Sygn. akt I C 2219/13

UZASADNIENIE

Powod T. B.wniost pozew o zwrot nielegalnie pobranych od niego alimentéw w kwocie 5192 zl z ustawowymi
odsetkami, w okresie od 01 pazdziernika 2008 roku do lipca 2010 roku, na rzecz maloletniej wnuczki A. B.przez jej
prawna opiekunke O. B.. Pow6d wskazal, ze alimenty powyzsze byly zasadzone na czas, az pozwana podejmie prace
i do czasu powstania Funduszu Alimentacyjnego. Zaznaczyl, ze wyzej wymieniona nie powiadomila Sadu o podjeciu
pracy i $wiadomie go wykorzystywala.

W pismach z dnia 09 kwietnia 2014 roku i 24 czerwca 2014 roku powod podtrzymat Zzadanie pozwu.

Pozwana nie stawila sie na rozprawe w dniu 24 czerwca 2014 roku, nie skladala uprzednio zadnych wyjaénien i
nie zadala przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecno$ci, w zwigzku z czym - po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego, gdyz okoliczno$ci faktyczne przytoczone w pozwie, w zestawieniu z dolaczonymi dokumentami, budzily
uzasadnione watpliwosci - Sad wydal wyrok zaoczny.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 04 listopada 2004 roku sygn. akt III RC (...) zasadzono od T.
B.alimenty na rzecz maloletniej A. B.urodzonej (...)w B.w kwocie po 200 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 04 czerwca
2004 roku, platne do dnia 15 — tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat do rak A. B.jako przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki. W pozostalym zakresie oddalono
powodztwo. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 30 marca 2005 roku.

Dowod: - wyrok z dnia 04.11.2004 r. (akta sprawy sygn. III RC (...));

Przeciwko powodowi T. B.Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie — W. S.prowadzil postepowanie
egzekucyjne sygn. Kmp (...), z wniosku wierzycielki A. B.reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa O. B.. W
okresie od 02 pazdziernika 2008 roku do 05 lipca 2010 roku komornik wyegzekwowat na rzecz wierzycielki lgcznie
kwote 4526,50 zl. Po tym okresie nie dokonywano juz potracen.

Dowod: - zaswiadczenie o dokonanych wplatach — karta 19 akt;

W dniu 22 lutego 2010 roku T. B.wytoczyl powodztwo przeciwko A. B.o uchylenie jego obowigzku alimentacyjnego.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 10 czerwca 2010 roku sygn. akt III RC (...) Sad ustalil,
ze obowiazek alimentacyjny powoda T. B.wzgledem pozwanej A. B.wynikajacy z wyroku Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie z dnia 04 listopada 2004 roku w sprawie III RC (...)ustal. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 07 lipca
2010 roku.

Dowdd: - wyrok z dnia 10.06.2010 r. (akta sprawy sygn. III RC (...))
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zaznaczy¢ nalezy, iz z godnie z wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 04 listopada 2004 roku sygn. akt
III RC (...) obowiazek alimentacyjny powoda T. B.wobec wnuczki powstal z dniem 04 czerwca 2004 roku. W wyroku
nie okre$§lono w zaden sposob, jakie okolicznoSci spowoduja ustanie tego obowigzku, nie okreslono réwniez daty
konicowej obowigzku alimentacyjnego. Wskazano, ze alimenty maja by¢ platne z géry do 15 — tego kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami w razie zwloki do rak przedstawicielki ustawowej powodki.



Dopiero wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 10 czerwca 2010 roku sygn. akt ITII RC (...) stwierdzono,
ze powyzszy obowiazek ustal. Orzeczenie uprawomocnilo sie w dniu 07 lipca 2010 roku i z ta chwila ustal obowiazek
pozwanego. Te orzeczenia wigza Sad w niniejszej sprawie.

W zwiazku z powyzszym w okresie wskazanym przez powoda T. B.w pozwie czyli w okresie od 01 pazdziernika 2008
roku do lipca 2010 roku jego obowiazek alimentacyjny wobec wnuczki istnial, a zostal on uchylony dopiero z chwila
prawomocnosci orzeczenia sygn. III RC (...). W orzeczeniu tym nie wskazano innej daty, zwlaszcza takiej na jakiej
obecnie powod opiera swoje roszczenia, z ktorej wynikaloby wezeéniejsze ustanie tego obowiazku. Zadanie pozwanego
zwrotu alimentdéw za wskazany wyzej okres jest wiec calkowicie bezzasadne, bowiem okres wskazany przez niego
w pozwie, to czas w ktorym jego obowiazek alimentacyjny ustalony wskazanymi wyrokami istnial, a wiec alimenty
potracane byly i wyplacane zgodnie z prawem.

Z zaswiadczenia o dokonanych wplatach wydanego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Dzierzoniowie W. S. wynika, ze egzekwowano od powoda nalezno$ci w okresie od dnia 02 pazdziernika 2008 roku
do dnia 05 lipca 2010 roku, czyli w czasie istnienia obowiazku alimentacyjnego. Ostatnia Sciaggnieta kwota w sierpniu
2010 roku zostala zwrécona powodowi.

Stosownie do art. 138 k.r.0. zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego, w tym ustalenia, iz obowigzek
ten wygasl, mozna zada¢ w razie zmiany stosunkéw, czyli okolicznoéci, na podstawie ktoérych alimenty zasadzono.
Skoro powod wnidst o ustalenia, Ze jego obowigzek alimentacyjny wygasl, bez wskazania wstecznej daty, to orzeczenie
7 10 czerwca 2010 r. odpowiadalo jego zadaniu, poza ktére Sad nie mogt orzekac.

Majac na uwadze powyzsze konieczne bylo oddalenie powo6dztwa.

Skoro strona powodowa przegrala proces, to stosownie do art. 98 k.p.c. nie nalezy jej sie zwrot kosztéw procesu.
Powdd nie zostal zobowigzany do ich zwrotu pozwanej, dlatego ze nie poniosta ona zadnych kosztow.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie przytoczonych przepisoéw, nalezalo orzec jak w sentencji.
z/ 1 odnotowaé

2 doreczy¢ powodowi

3 kal. 14 dni od doreczenia

09 lipca 2014 roku



