Sygn. aktIC 1779/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Justyna Mosor

Protokolant: Justyna Pasiak

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank Spéltka Akcyjna z siedzibg we W.
przeciwko E. K. (1)

o zaplate kwoty 2 831,26 zt

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A.z siedziba we W.wystapila w elektronicznym postepowaniu upominawczym o
zasadzenie na jej rzecz od pozwanej E. K. (2)kwoty 2831,26 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty
381,06 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy
lombardowej NBP liczonymi od kwoty 2411,20 z} od dnia 01 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty, a takze kosztami
procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Na uzasadnienie zadania pozwu wskazala, ze w dniu 01 wrzesnia 2013 roku nabyla przedsiebiorstwo (...) S.A. oraz
wierzytelno$ci z tytulu umowy o kredyt konsumencki nr (...) zawartej przez pozwang z w/w przedsiebiorstwem w
dniu 22 lipca 2013 roku. Podniosla, ze pozwana zobowigzala sie splaca¢ kredyt w miesiecznych ratach i pomimo
tego, do dnia dzisiejszego naleznoé¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy nie zostala splacona w calo$ci. W zwiazku
7Z razacym naruszeniem przez pozwang warunkéw umowy — brakiem splat, wypowiedziano w/w umowe. Po uplywie
okresu wypowiedzenia w dniu 21 stycznia 2014 roku cale zobowiazanie zostalo postawione w stan natychmiastowej
wymagalno$ci. Pomimo uplywu wyznaczonego ostatecznego terminu splaty zobowiazania, pozwana nie zwrocila
calosci zobowiazania. Wskazala, ze na zadluzenie pozwanej skladaja sie: kwota kapitalu w wysokoéci 2411,20 zl,
kwota odsetek naliczonych na dzien sporzadzenia pozwu w wysokoéci 381,06 zl i kwota kosztéw monitéw i upomnien
w wysoko$ci 39 zl. Zaznaczyla, ze wnosi rowniez o zasadzenie dalszych odsetek karnych w wysoko$ci odsetek
maksymalnych (czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP) w stosunku rocznym, albowiem prawo do ich
dochodzenia zostalo zastrzezone w umowie. Na dowdd istnienia oraz obowigzku spelnienia tego $wiadczenia strona
powodowa przedlozyla umowe o kredyt konsumencki nr (...) zawarta przez pozwana z (...) Finanse S.A. w dniu 22
lipca 2013 roku wraz z zalacznikami, zestawienie wplat z dnia 31 lipca 2014 roku oraz umowe przelewu wierzytelnoSci
z dnia 30 sierpnia 2013 roku.

Postanowieniem z dnia 17 wrzeénia 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d



w L. stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty z uwagi na watpliwosci co do legitymacji procesowej pozwanej
i przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Dzierzoniowie.

Z uwagi na wyrazne zlozenie przez kredytobiorczynie podpisu Sad orzekajacy w oparciu o weryfikacje numeru PESEL
ustalil, iz pozwana nosi nazwisko ,,K. (1)”, anie ,,K. (2)” jak zostalo to oznaczone w pozwie. Dlatego tez majgc na uwadze
stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 czerwca 1980 roku, IV CR 182/80, Sad skonkretyzowat
pierwotne oznaczenie strony poprzez przyjecie wlasciwego nazwiska pozwane;.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 lipca 2013 roku pozwana E. K. (1) zawarla z (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. umowe o kredyt konsumencki
na zakup towaréow i ustug nr (...). Calkowita kwota do zaplaty wyniosla 2833,43 zl. Przedmiotowa umowa zostala
zawarta na okres do dnia 22 lipca 2015 roku i na jej podstawie pozwana zobowiazala sie dokonywa¢ splaty kredytu
wraz z odsetkami i wszelkimi kosztami kredytu w 24 miesiecznych ratach (przy czym pierwsze 23 raty w wysokosci
118,06 zt i ostatnia rata korygujaca w wysokoSci 118,05 zl). Pozwana nie wywiazala sie z zaciggnietego zobowiazania,
co skutkowato wypowiedzeniem przez Bank zawartej umowy i postawieniem w stan wymagalno$ci kwoty zadluzenia.

Dowéd: umowa o kredyt konsumencki z dnia 31 lipca 2014 roku nr (...) wraz z zalacznikami — k. 19-23
zestawienie wplat z dnia 31 lipca 2014 roku — k. 18

W dniu 30 sierpnia 2013 roku (...) Finanse S.A. z siedziba we W. zawarla ze strong powodowa (...) Bank S.A. z siedziba
we W. umowe przelewu wierzytelno$ci. Strony tej umowy zwazyly, ze (...) Finanse S.A. zamierza zbyé¢, a (...) Bank
S.A. zamierza naby¢ przedsiebiorstwo, ktérego skladnik stanowia wierzytelno$ci opisane w tej umowie. Jednocze$nie
strony umowy przyjely, Ze stanowi ona zalgcznik nr 9 do Umowy Przeniesienia Przedsiebiorstwa oraz Przejecia Dlugu.

Dowédd: kserokopia umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 30 sierpnia 2013 r. - k. 24-29
Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powo6dztwo nie jest zasadne i tym samym nie zastuguje na uwzglednienie.

Jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w
rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, o czym stanowi art. 339 § 1 k.p.c. Na mocy art. 339 § 2 k.p.c., wydajac wyrok
zaoczny, przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub
w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo
zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W toku niniejszego procesu pozwana zachowala postawe calkowicie bierna.
Nie zlozyla odpowiedzi na pozew, nie stawila sie takze na rozprawie. W przedmiotowej sprawie spelnione zostatly zatem
powyzsze przestanki do wydania wyroku zaocznego. Jednoczes$nie w ocenie Sadu nie wystapily przestanki pozytywne
zawarte w tresci 339 § 2 k.p.c..

Nalezy wskazaé, ze niezaleznie od wynikajacego z przytoczonego wyzej domniemania prawdziwoéci twierdzen powoda
z rzeczywistym stanem rzeczy, Sad ma kazdorazowo obowigzek krytycznego ustosunkowania sie do jego twierdzen
z punktu widzenia ich ewentualnej zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwo$ci w tym
przedmiocie, Sad nie moze wyda¢ wyroku zaocznego, opierajac sie tylko na twierdzeniach powoda o okoliczno$ciach
faktycznych. Nalezy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu wyjaénienia powstalych watpliwosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1998 roku, I CKU 85/98, LEX nr 1216211; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
23 wrze$nia 1997 roku, I CKU 115/97, LEX nr 1227454).

Zawarte w pozwie twierdzenia budzily powazne watpliwoSci Sadu, wobec czego uznal on za konieczne
przeprowadzenie postepowania dowodowego.



W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze przelew wierzytelnoSci uregulowany w przepisach art. 509 k.c., w relacji
dluznik cedowanej wierzytelnosci, a jej cesjonariusz powoduje zmiane podmiotu, ktéremu dluznik powinien spelnic¢
Swiadczenie. Z chwila dokonania cesji nabywca wierzytelno$ci uzyskuje, bowiem status wierzyciela, przy czym nie
mozna pomijac, ze cesjonariusz nabywa w drodze przelewu tylko tyle praw, ile przystugiwalo jego poprzednikowi
prawnemu (cedentowi). Z powyzszego wynika, Ze cesjonariusz nie moze zadac¢ od dluznika $§wiadczenia w wiekszym
rozmiarze anizeli mogl to uczynié cedent. Sytuacja prawna dluznika nie moze ulec na skutek przelewu pogorszeniu w
poréwnaniu z sytuacja, jaka istniala przed przelewem (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 14 lutego 2013 roku, V ACa 733/12, LEX nr 1289450). Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze warunkiem otrzymania
naleznoSci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, iz takie prawo przysthugiwalo pierwotnemu wierzycielowi (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2006 roku, V CSK 187/06, ,Monitor Prawniczy” 2006, nr 16, s. 849).

Ciezar dowodowy we wskazanym zakresie spoczywal zatem na stronie powodowej. Zgodnie bowiem z trescia art. 6
k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie tej w warstwie
procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowigzane sg przedstawia¢ dowody i art. 232 k.p.c.,
wedhug ktorego strony sa zobowigzane wskazywac dowody dla stwierdzenia faktow, z jakich wywodza skutki prawne.

Zdaniem Sadu, strona powodowa nie udowodnila, po pierwsze, legitymacji czynnej, po drugie, swojego roszczenia ani
co do zasady, ani co do wysoko$ci. Jako wierzyciel dochodzacy zaspokojenia wierzytelno$ci strona powodowa powinna
wykaza¢ podstawe (zrédlo) zobowigzania pozwanej i jego wysoko$¢, jak tez swoja legitymacje czynng. W sprawie
brak jest tymczasem jakichkolwiek dowodow, ktore §wiadczylyby o tym, ze wierzytelno$é przystugujaca pierwotnemu
wierzycielowi zostala przelana na rzecz strony powodowej. Nie wynika to bowiem ponad wszelka watpliwo$¢ z umowy
przelewu wierzytelnos$ci z dnia 30 sierpnia 2013 roku. Po pierwsze w tym zakresie wskaza¢ nalezy, ze analiza treSci tej
umowy wskazuje, ze intencja stron umowy bylo przede wszystkim zbycie przez (...) Finanse S.A. a przez (...) Bank
S.A. nabycie ,przedsiebiorstwa”, ktorego skladnikiem sa m.in. wierzytelnoSci opisane w tej umowie, co mialo zostac
potwierdzone odrebng umowa o przeniesieniu przedsiebiorstwa. Umowa przelewu wierzytelnosci stanowié¢ miala
natomiast jedynie zalacznik nr 9 do Umowy Przeniesienia Przedsiebiorstwa oraz Przejecia Dlugu. Poza stwierdzeniem
strony pozwanej w uzasadnieniu pozwu, iz w dniu 01 wrze$nia 2013 roku nabyla ona przedsiebiorstwo (...) S.A., w
tym wierzytelno$¢ z tytulu umowy o kredyt konsumencki nr (...) z dnia 22 lipca 2013 roku, brak jest jakiegokolwiek
miarodajnego dowodu potwierdzajacego, ze do przejecia przedsiebiorstwa wraz z przedmiotowa wierzytelnoécia
doszlo. Strona powodowa bowiem nie przelozyla do akt sprawy istotnej umowy przeniesienia przedsiebiorstwa i
przejecia dlugu. Okoliczno$¢ ta nie wynika takze z zapiséw odpisu z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego (ktory zgodnie z art. 4 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym stanowi dokument urzedowy), ktérego
odpis — ze stanem praw na dzien 17 czerwca 2014 roku — zalaczyla do pozwu strona pozwana.

Po drugie, strona powodowa nie dolaczyla jakichkolwiek zalacznikoéw do umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 30
sierpnia 2013 roku zawierajacych wykaz przelanych wierzytelnoSci. Sam w/w dokument §wiadczy tylko o zawarciu
umowy sprzedazy wierzytelnoSci, ale nie wynika z nich, jakie konkretne wierzytelnoSci mialy zostaé przeniesione na
strone powodowa. Za dowdd w niniejszej sprawie, pozwalajacy na uwzglednienie powddztwa, nie sposob uznaé takze
szczegOlowego wykazu odsetek z dnia 31 lipca 2014 roku, albowiem dokument ten nie przesadza, ze faktycznie strona
powodowa nabyla wierzytelno$¢ wobec pozwane;.

Stosownie wiec do treéci art. 6 k.c. strona powodowa nie wykazala swojego prawa do wierzytelnoci.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze na podstawie zalgczonych do sprawy dokumentéw, Sad nie jest w stanie takze
stwierdzi¢ czy pozwana posiadala w ogole jakiekolwiek nieuregulowane zadluzenie wobec pierwotnego wierzyciela.
Na uzasadnienie zadania strona powodowa przedlozyla jedynie wskazang powyzej umowe o kredyt konsumencki,
a zatem wykazala jedynie podstawe ewentualnego roszczenia. Dowod ten potwierdza jedynie istnienie stosunku
zobowigzaniowego pomiedzy pozwanym a cedentem. Nie przedstawila natomiast miarodajnych dokumentéow
zrodlowych wskazujacych na wysoko$é i sposob naliczenia naleznoéci objetej pozwem, wobec czego Sad pozbawiony
zostal mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji zakresu zobowigzania pozwanej. Na te okolicznosé przedstawila jedynie
szczegbdlowy wykaz odsetek umownych naliczanych od kwoty kapitalu w wysoko$ci 2411,20 zt w okresie od 22 lipca



2013 roku do dnia 20 stycznia 2014 roku oraz odsetek karnych w okresie od dnia 22 sierpnia 2013 roku do dnia
31 lipca 2014 roku. W ocenie Sadu, dowod ten nie stanowi wiarygodnego dowodu wskazujacego na rzeczywiste
zadluzenie pozwanej w zakresie kapitatu i naleznych odsetek. Stanowi on dowolne zestawienie danych przez osobe go
sporzadzajaca. Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, iz suma zestawionych kwot odsetek wskazanych w tym zestawieniu
jest inna niz kwota odsetek podanych w pozwie. Nadto nie sposéb przyja¢ udowodnienia przez strone powodowa
poniesienia przez nig ewentualnych kosztéw postepowania windykacyjnego oraz ich wysoko$ci. Na potwierdzenie
poniesionych w tym zakresie kosztéw strona powodowa przedlozyla jedynie tabele oplat o prowizji dla kredytow
konsumenckich na zakup towaréw i ushlug (...) S.A., z ktérej wynika jedynie wysoko$¢ oplat za dokonywanie przez
kredytodawce czynnoSci. Strona powodowa nie udokumentowala natomiast wykonanych pod adresem pozwanej
monitéw i upomnien, a tym samym nie udowodnila, iz w tym zakresie poniesione zostaly koszty w kwocie 39 zl.

Na zakonczenie wskazaé nalezy, ze strona powodowa jest przedsiebiorca. Z tych wzgledéw powinna byé¢ Swiadoma
zasad prowadzenia procesu cywilnego i wystepowania w nim w charakterze strony aktywnej. Przypomnie¢ takze
wypada, iz strona powodowa nie moze sie powoltywaé przed Sadem na dokumenty, nawet gdyby ich tre$¢ byla znana
pozwanej, jezeli nie zostaly przedstawione jako dowody w sprawie. Przedstawienie dowodéw w rozumieniu art. 3
k.p.c.iart. 232 k.p.c. oznacza w wypadku dowoddéw z dokumentoéw po prostu ich zlozenie do akt sprawy w zalgczeniu
do pisma procesowego albo podczas rozprawy. Zatem strona powodowa powinna wykaza¢ sie nalezyta aktywnoScig
dowodowg i w zakresie dokumentéw przedlozy¢ je Sadowi wraz z pozwem. W przypadku za$ braku dokumentow,
uzasadniajgcych roszczenie, winna byla jeszcze przed wszczeciem procesu zwrocié sie do swojego kontrahenta z
umowy cesji o przekazanie dokumentéw niezbednych do dochodzenia roszczenia. Zaniechanie strony powodowej w
tym zakresie moze tylko zadziala¢ na jej niekorzy$é. Uznaé zatem nalezalo, iz strona powodowa w toku niniejszego
postepowania wykazala sie bierng postawa.

Majac wiec na uwadze, ze strona powodowa nie udowodnila zaréwno istnienia dochodzonych wierzytelnosci, jak i
skutecznego dokonania ich przelewu na jej rzecz, nalezalo powodztwo oddalié.



