Sygn. aktI C 29/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Boguslaw Glinka

Protokolant: Joanna Bobrowska

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie pieniezne w kwocie 32 500 zlt

I/ zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda G. S. kwote 17 500 zl (siedemnascie tysiecy piecset
zlotych) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 10 lipca 2016 roku do dnia zaplaty;

II/ dalej idace powodztwo oddala;

I/ zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 179,73 zI tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Powdd G. S. wniost o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty 32 500 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
10.07.2016 1. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

Na uzasadnienie zadania wskazal, ze w dniu 5 wrze$nia 1998 roku w wypadku drogowym zginal jego ojciec K. S.,
ktory jako pieszy potracony zostal przez kierujacego pojazdem O. (...) o nr rej. (...) B. K., zbieglego z miejsca wypadku.
B. K. zostal skazany wyrokiem z dnia 20.04.1999 r. przez Sad Rejonowy w Dzierzoniowie w sprawie II K 8/99 na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem na 4 lata. Pojazd sprawcy objety byt
obowigzkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych na podstawie
umowy zawartej z pozwanym. Wskazal, ze decyzja z dnia 6 czerwca 2016 roku pozwany przyznal mu kwote 15 000
zlotych tytulem zado$céuczynienia, przy czym pomniejszyt ja o 50% ze wzgledu na przyczynienie sie K. S. do zdarzenia
i wyplacil powodowi kwote 7 500 zlotych. Pow6d w wypadku stracil ojca. Mial wowczas zaledwie 18 lat. Byl z ojcem
silnie zwiazany, w dziecinstwie ojciec uratowal go, gdy wpadl do szamba. Ojciec wiele go nauczyl. Powdd wskazal, ze
spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych jej czlonkéw rodziny i uzasadniac
przyznanie zado$éuczynienia na podstawie przepisow art. 448 Kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Po
uzyskaniu informacji o wypadku przezyt ogromny szok, nie moglt uwierzy¢ w $§mier¢ ojca. Musiat szybciej dorosna¢,
nie poszed! na studia. Zaakceptowal 50% przyczynienie sie ojca do zaistnienia szkody i o§wiadczyl, ze zadana pozwem
kwota uwzglednia to przyczynienie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu przyznal, ze w ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych ponosi odpowiedzialno$éc za przedmiotowy wypadek. Decyzja z dnia 6 czerwca 2016 roku pozwany



przyznal powodowi kwote 15 000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia, a nastepnie pomniejszyl ja 0 50% przyczynienie
sie K. S. do zdarzenia i wyplacil powodowi kwote 7 500 zlotych Podal, ze trauma i cierpienia powoda, ktére sg
naturalne, z uwagi na uplyw czasu 19 lat od wypadku, ulegly wyciszeniu. Nadto powdd nie zostatl osamotniony, mial
matke i dwie siostry, co pozwolilo na zlagodzenie odczucia osamotnienia. Zadanie pozwu ocenil jako wygérowane i
nieudowodnione.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 5 wrzeénia 1998 roku w wypadku drogowym zginat ojciec powoda K. S., ktory jako pieszy potracony zostal
przez kierujgcego pojazdem O. (...) o nr rej. (...) B. K., zbieglego z miejsca wypadku. B. K. zostal skazany wyrokiem z
dnia 20.04.1999 r. przez Sad Rejonowy w Dzierzoniowie w sprawie II K 8/99 na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na 4 lata. W chwili wypadku K. S. wracal z P. do D. pieszo, bedac w stanie
nietrzezwoSci o zawartoS$ci alkoholu we krwi 2,2%.. Potracony zostal na jezdni i na skutek doznanych obrazen zmarl.

Dowdéd: akta szkody na plycie CD

Gdy powdd wraz z matka i rodzenstwem dowiedzial sie o $mierci ojca przezyt duzy szok. Sam pocieszal matke, ale
sam potrzebowal pocieszenia. Nie korzystal z pomocy specjalistycznej, jego zaloba nie byla powiklana. Odczuwat zal
i niepewno$¢, co dalej. Miesigc wezesniej powdd ukonczyt 18 lat. Woéwezas chodzil ostatni rok do szkoly $rednie;j.
Poczatkowo nie szla mu nauka, bowiem zgingl takze wychowawca powoda, jednak powdd nie opuszczat lekeji, nie
wagarowal. Zdal mature i skonczylem szkole w normalnym toku nauki. Po Zespole Szkél (...) rozpoczal nauke w szkole
policealnej, a nastepnie chcial studiowaé socjologie, ale ostatecznie zrezygnowal. Nastepnie odbyl stuzbe wojskowa.
Gdyby ojciec zyl, pomoglby powodowi sfinansowaé studia. Powdd podjat prace, zeby oplacié studia, ktére ostatecznie
porzucil. Po wojsku powdd odbyl staz w Policji. Nastepnie wyjechal za granice do Wielkiej Brytanii, gdzie przebywal
i pracowat przez 7 lat. Pracowal jako kucharz. Tam poznal swoja zone, z ktéra wziagt §lub w kraju, maja obecnie 6-
letnig corke. Po $émierci ojca nieraz brakowalo powodowi ojcowskiej reki. Z ojcem laczyly powoda dobre relacje. Ojciec
opiekowal sie nim, uczyl wielu rzeczy. Powod kochat ojca. Gdy mieszkali w P., a powdd miat okolo 3 lat, wpadt do
szamba i ojciec uratowat go. To wplynelo na ich wiez, nieraz opowiadali sobie w rodzinie, ze ,gdyby nie ojciec, to nie
byloby G.”. W chwili §mierci K. S. mial 50 lat, obecnie mialby blisko 70 lat. Byl bezrobotnym, wykonujgcym prace
dorywcze. Powdd odwiedza grob ojca z okazji §wiat, imienin, a takze, gdy chce z nim ,,porozmawiaé”. Powdd z zalozona
rodzing mieszka osobno.

Dowébd: zeznania Swiadkéow J. B.iD. S.
przestuchanie powoda

Pojazd sprawcy objety byl obowigazkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych na podstawie umowy zawartej z pozwanym. Decyzja z dnia 6 czerwca 2016 roku pozwany przyznat
powodowi kwote 15 000 zlotych tytulem zados$éuczynienia, przy czym pomniejszyl ja o 50% ze wzgledu na
przyczynienie sie K. S. do zdarzenia i wyplacit powodowi kwote 7 500 zlotych. (niesporne)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo jest zasadne, chociaz w nizszym niz dochodzony zakresie.

Odnoszac sie do podstawy odpowiedzialnoSci strony pozwanej za sprawce wypadku komunikacyjnego, w ktérym
osoba najblizsza dla dochodzacej roszczen o zado$cuczynienie poniosla $mieré, nalezy wskazaé na art. 822
k.c. 0 umowie ubezpieczenia, art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c.

Wskazana podstawa nie byla zresztg przez strone pozwana kwestionowana, bowiem roszczenie zostalo uznane, co do
zasady i zado$c¢uczynienie cze$ciowo wyplacone. Sporna byta wysokoé¢ krzywdy i naleznego zado$éuczynienia.



Z ugruntowanego orzecznictwa, w tym Sadu Najwyzszego (m.in. wyrok z 14.01.2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09,
uchwatla z 22.10.2010 r., sygn. akt III CZP 76/10, wyrok z 11.05.2011 r., sygn. akt I CSK 621/10, uchwala z 13.07.2011
r., sygn. akt ITI CZP 32/11) wynika, ze wieZ rodzinna moze by¢ uznana za dobro osobiste czlonka rodziny zmartego.
Wedlug Sadu Najwyzszego katalog dobr osobistych okre§lony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty, a zakresem
stosowania art. 23 i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane
z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sg uznawane za doniosle i
zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Do katalogu dobr osobistych od dawna zaliczano m.in. prawo do planowania
rodziny, tradycje rodzinng, pamie¢ o osobie zmarlej. Tym bardziej nalezy do nich zaliczy¢ wiezi rodzinne miedzy
osobami zyjacymi. Co za tym idzie nalezy uznad, ze szczegolna wiez emocjonalna miedzy cztonkami rodziny pozostaje
pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Szczego6lna wiez rodzinna to przede wszystkim wiez rodzicow z dzieckiem
(chociaz nie tylko), ktora zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie przewidzianej w art. 24 § 1
k.c. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 20 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 364/12 stwierdzil: ,Wiezi
malzonkéw i wiezi rodzicow z dzieémi istniejace w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie zastuguja na status dobra
osobistego, podlegajacego ochronie z art. 24 § 1 k.c., a spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie
dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.”
Poglady prawne przedstawiane w cytowanym orzecznictwie Sad podziela przy ocenie niniejszej sprawy.

Ze zgromadzonych dowodéw wynika, ze Smieré ojca przysporzyta powodowi cierpien psychicznych i b6lu. Wchodzac
w dorosle Zycie, zaledwie miesiac po ukoniczeniu 18 lat stracit jednego z rodzicow, stajac sie pdlsierota. Wprawdzie stat
sie pelnoletni, jednak w tym czasie uczyl sie i byl na utrzymaniu rodzicoéw, chciat sie uczy¢ dalej, nastepnie studiowaé,
wiec pelna rodzina stanowilaby dla niego wazne wsparcie. Powdd stracit ojca i nauczyciela, ktéry go pielegnowal i
wychowywal, §ledzil postepy w nauce, zaszczepil zainteresowanie sportem. Silniejsza wiez miedzy powodem i ojcem
zawigzala sie z pewno$cia przez zdarzenie zwigzane z uratowaniem powoda, jako kilkuletniego chlopca, gdy wpadi
do przydomowego szamba. Po zerwaniu tej wiezi powod nie mogt juz liczy¢ na wsparcie ojca, jego rady i pomoc w
dorostym zyciu. Musial szybko wydorosle¢ szybko skonczy¢ szkole i zaczaé prace zeby pomdc matce w utrzymaniu.
Jednak powdd nie zalamatl sie, jego zaloba nie miala cech zaloby powiklanej. Ukonczyl szkole bez probleméw, odbyt
stuzbe wojskowa i wyjechal do Anglii, gdzie spedzil 7 lat, tam poznal przyszla zone, z ktéra wzial §lub i zamieszkal w
kraju. Od czasu wypadku uplynelo 19 lat. Powod prawidlowo funkcjonuje we wlasnej rodzinie. Rodzina oraz codzienne
obowiazki pozwolily powodowi przejs$é przez okres zaloby, zapomnieé o negatywnych przezyciach lub zminimalizowac
je. Zaburzenia emocjonalne jako naturalna reakcja na Smieré osoby bliskiej nie osiagnely duzego natezenia i nie
wymagaly leczenia. Powdd do dzi§ odczuwa zal po stracie ojca, co jest naturalne. Chodzi na cmentarz, ,rozmawia”
z ojcem. Zatem kontekst spoleczny i warunki rodzinne, w jakich powod zyl przed Smiercia ojca, oraz kontakt, jaki
utrzymywal z rodzing po jego Smierci, nie pozostaja bez wplywu na ocene charakteru i rozmiaru jego cierpien
psychicznych, a w konsekwencji na wysoko$¢é zado$c¢uczynienia. Przez §mieré ojca powod nie zostal pozbawiony prawa
do zycia w najblizszej rodzinie, pozostala matka oraz dwoje rodzenstwa. Jednak po kilku latach wyjechal za granice
radzac sobie samodzielnie na obczyznie. Powod zostal pozbawiony dobra osobistego polegajacego na utrzymywaniu
stalej, bliskiej i serdecznej wiezi rodzinnej z jednym z rodzicow. Powdd nie byl juz jednak dzieckiem wymagajacym
pieczy i wychowania, lecz dorostym mezczyzna, ktory ostatecznie niedlugo usamodzielnilby sie i zalozyl wlasng
rodzine. Brak jednego z rodzicow nie byt wiec tak dotkliwy, jak w sytuacji, gdy dziecko straci rodzica w mlodszym
wieku, w czasie ksztaltowania jego osoby w procesie wychowawczym. Wszystkie te okolicznoéci majg wplyw na ocene
charakteru i stopnia naruszenia dobr osobistych powoda, a w konsekwencji wysoko$¢ naleznego mu zado$c¢uczynienia.

Wedlug wypracowanych w orzecznictwie kryteriow wysoko$é zado$cuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych
wskutek $mierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona przede wszystkim od indywidualnej oceny sytuacji, jaka
panowala w rodzinie przed $émiercia osoby bliskiej i jakiej mozna by sie spodziewa¢, gdyby do tej $mierci nie doszlo.
Nie ulega tez watpliwo$ci, ze znaczenie ma blisko$¢ relacji emocjonalnych, jak rowniez ocena wplywu $mierci osoby
bliskiej na stan psychiczny uprawnionego. Utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bdl i jego odczuwanie jest
niewatpliwe. Swiadczenie "odpowiednie” ma na celu naprawienia doznanej krzywdy. Przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego, wysoko$é zadoSéuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To ostatnie pojecie sprecyzowane zostalo w taki



sposoéb, ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa. Jednym z kryteriéw okreslajacych
"odpowiednio$¢" zadoSéuczynienia jest bowiem jego kompensacyjny charakter (zob. wyrok SN z 15 lutego 2006 r.,
IV CK 384/05, wyrok SN z 6 czerwca 2003 r., IV CKN 213/01). Oznacza to, ze przyznana poszkodowanemu kwota
powinna stanowi¢ realna warto$¢ ekonomiczna w odniesieniu do doznanej krzywdy, nie bedac przy tym jedynie
wartoScig symboliczng, jak i nie stanowiac zrédla bezpodstawnego wzbogacenie poszkodowanego (wyrok SN z 28
wrze$nia 2001 r., sygn. akt III CKN 427/00 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie, sygn. akt I ACa 510/05 z 29
wrze$nia 2005 1.).

Ocenie podlega zakres naruszenia i stopien winy sprawcy oraz przyczynienie sie poszkodowanego do powstania
szkody. Z niespornego stanu faktycznego, dodatkowo stwierdzonego ustaleniami w sprawie karnej w postepowaniu
likwidacyjnym, wynika ze ojciec powoda znajdujac sie na jezdni w stanie nietrzezwosci, gdzie zostal potragcony,
przyczynil sie w 50% do zaistnienia wypadku, ktora to okoliczno$é nalezy wziaé pod uwage przy ocenie wysokosci
zadanego zado$éuczynienia. Kwestie przyczynienia sie poszkodowanego do szkody reguluja przepisy art. 362 Kodeksu
cywilnego, ktory stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu, stosowanie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. W rozumieniu tegoz przepisu, przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody, jest kazde jego
zachowanie, pozostajgce w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktérg ponosi odpowiedzialno$¢ inna
osoba. W okolicznoSciach niniejszej sprawy majac na uwadze przebieg wypadku, nalezalo zgodzi¢ sie, ze K. S.,
bedac w stanie nietrzezwosci (2,2%o) i poruszajac sie po jezdni w stanie ograniczonej widoczno$ci w ten sposéb
przyczynil sie do potracenia go i odniesienia obrazen w nastepstwie ktérych zmarl, pozostawiony przy drodze przez
sprawce. W konsekwencji nalezy oceni¢ zachowanie zmarlego, jako naruszajace zasady rozsadnego postepowania
i tym samym zawinione i pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym z jego $miercig. Nalezy jednocze$nie
podzieli¢ stanowisko stron, ze stopien przyczynienia sie K. S. do zerwania wiezi rodzinnych, wynosi 50%. W efekcie
zado$céuczynienie za krzywde nalezy obnizy¢ o 50%. Zreszta powod dochodzil roszczenia z uwzglednieniem takiego
stopnia przyczynienia.

Konkludujac, powo6d utracit prawo do utrzymywania wiezi rodzinnej z ojcem, ale nie jest pozbawiony rodziny, jej
pomocy i wsparcia, ktérego udzielajg mu matka i rodzenstwo, a obecnie zalozona rodzina. Sad uznal, ze nalezne
zado$éuczynienie powinno wynie$¢ 50 000 zlotych, a uwzgledniajac 50% przyczynienie K. S. oraz sume juz wyplacona
powodowi 7 500 zl, nalezalo zasadzi¢ dalsza kwote 17 500 zl, ktbra jest adekwatna do rozmiaré6w doznanej krzywdy,
jako zado$éuczynienie ,odpowiednie” i majace charakter kompensacyjny.

Sad uznal, ze odsetki naleza sie powodowi od dnia 10 lipca 2016 roku do dnia zaplaty na podstawie art. 481 § 1 k.c,, tj.
po uplywie 30 dni od wezwania strony pozwanej do zaplaty roszczenia. Jako §wiadczenie bezterminowe, wymagalne
jest dopiero od wezwania przez wierzyciela do zaplaty. (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 lutego 2013 1. I
ACa1092/12 ,Zado$c¢uczynienie nalezy traktowacé jak wierzytelno$é bezterminowa, a wiec §wiadczenie to powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (art. 455 k.c.).”; podobnie Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 8 lutego 2013 r. sygn. akt V ACa 725/12). Po zgloszeniu szkody pozwane towarzystwo ma termin na
dokonanie tzw. likwidacji szkody, czyli ustalenie okoliczno$ci zdarzenia i wyplate odszkodowania 30 dni. Zgodnie z
przepisem art. 14 ustep 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni liczac od zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Zatem zaktad
ubezpieczen jest zobowigzany wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia zawiadomienia o szkodzie, a w
pOZniejszym terminie tylko wowczas, gdy nie jest w stanie weze$niej wyjasnié¢ okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania.

W rozpoznawanej sprawie pozwana Spoltka nie udowodnila, ze istnialy przeszkody uniemozliwiajace wyjasnienie
w ciagu 30 dni okolicznoéci koniecznych do ustalenia jej odpowiedzialno$ci albo wysokoSci $wiadczen naleznych
powodowi. Tym samym powinna speti¢ §wiadczenie przystugujace powodowi w terminie 30 dni od dnia otrzymania
wezwania do zaplaty skonkretyzowanego roszczenia.

Dalej idace powddztwo podlegalo oddaleniu, jako nieuzasadnione.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad, na podstawie wskazanych przepisoéw, orzekal jak w punktach Ii IT wyroku.

Zgodnie z przepisami art. 98 paragrafu 3 Kodeksu postepowania cywilnego w zwiazku z art. 99 Kodeksu postepowania
cywilnego, do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie,
jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy prawnego, koszty
sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa stron.

Stosownie wiec do tych przepiséw Sad ustalil, ze pow6d ponidst koszty procesu w wysokosci 5 276 zl, w tym: oplata
od pozwu w kwocie 1 625 zl, wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3600 z} i optaty skarbowe od pelnomocnictw
w kwocie 51 zL.

Natomiast koszty procesu strony pozwanej w wysokos$ci 3 600 zl stanowilo wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie
3600 zl.

Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad stosunkowo rozdzielil koszty procesu miedzy stronami, przyjmujac, iz powod wygrat
spor w 53,85%, a pozwany 46,15%. Oznacza to, ze strona pozwana powinna zwrocié powodowi kwote 2841,13 zl (5276
zl x 53,85%), a powdd pozwanej Spolce kwote 1661,40 zt (3600 zl x 46,15%). W wyniku rozliczenia tych kwot strona
pozwana powinna zaplaci¢ powodowi kwote 1179,73 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Z tych wzgledow, na podstawie przytoczonych przepisow, orzeczono jak w punkcie III sentencji.



