Sygn. akt IT Kp 395/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Jawor

Protokolant: Ewelina Zachilska

po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k.,
na skutek zazalenie pokrzywdzonego L. I.

na postanowienie Komisariatu Policji w B. z dnia 14 wrzeénia 2015r. w sprawie o sygn. (...), w przedmiocie
zatwierdzenia postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia

na podstawie art. 465 § 2 k.p.k. w zw. z art. 329 § 1 k.p.k.
postanawia:

uwzgledni¢ zazalenie pokrzywdzonego L. I. z dnia 21 wrze$nia 2015r. na postanowienie Komisariatu Policji w B. z dnia
14 wrze$nia 2015r., w sprawie o sygn. (...) o odmowie wszczecia dochodzenia i uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2015r., w sprawie o sygn. (...), Komisariat Policji w B. odmoéwil wszczecia
dochodzenia w sprawie zaistnialego w dniu 12 sierpnia 2015r., w nieustalonym miejscu, przez nieustalonego sprawce,
ktory w celu osiagniecia korzySci majatkowej, zmierzal bezposrednio do doprowadzenia L. I. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem postaci pieniedzy w kwocie 680 zl, w ten sposob, ze wprowadzil wyzej wymienionego w blad
co do zamiaru wywigzania sie z zaméwienia ztozonego na zakup 100 sztuk przewieszek marki C. (...), lecz zamierzonego
skutku nie osiggnal z uwagi na zablokowanie platno$ci przez pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. - wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia czynu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl w ustawowym terminie pokrzywdzony L. 1., zarzucajac Policji, ze decyzja
o odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego w niniejszej sprawie pozbawia go mozliwosci odzyskania
przekazanych Urzedowi Pocztowemu w B. pieniedzy w kwocie 680 zl. Skarzacy domaga sie w zazaleniu uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do dalszego postepowania.

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie, przekazujac akta sprawy wraz z zazaleniem wnioslt o jego nieuwzglednienie i
utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Zazalenie jest w pelni zasadne.

Zupehie niezrozumiale jest postepowanie Policji b., ktéra w sytuacji zgloszenia sie w dniu 12 sierpnia 2015r.
pokrzywdzonego L. I. w miejscowym Komisariacie z dowodami rzeczowymi w postaci karty nadawczej i otrzymanej
niezgodnie z zamdwieniem paczki zawierajacej karme dla psow, ktore to dowody - jak wynika z notatki urzedowej
z karty 1. - zostaly sfotografowane, dowodow tych nie zabezpiecza (co moze w przyszlosci skutkowaé nie tylko
konsekwencjami procesowymi w niniejszej sprawie), przeprowadza postepowanie sprawdzajace, dokonujac kilku
wybioérezych czynnoéci, a nastepnie wydaje decyzje odmawiajaca wszczecia dochodzenia, przyjmujac jako podstawe
faktyczna brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia czynu. Nie ulega watpliwoSci Sadu, ze
juz w momencie zgloszenia sie pokrzywdzonego istnialo uzasadnione podejrzenie popelnienia czynu przestepczego,



co obligowalo Komisariat Policji w B. do wszczecia dochodzenia w niniejszej sprawie i przeprowadzenie postepowania
przygotowawczego. Prawdopodobienstwo ustalenia sprawcy usilowania wyludzenia pieniedzy na szkode L. I., majac
na uwadze dotychczas zebrany material, jest duze, ale wymaga przeprowadzenia szeregu czynno$ci procesowych,
ktéorych w ramach postepowania sprawdzajacego przeprowadzi¢ nie mozna, dlatego wszczecie dochodzenia w
niniejszej sprawie jest niezbedne. Jesli L. 1. podal numer telefonu potencjalnego sprawcy, numer konta bankowego,
na ktéry mial dokona¢ wplaty kwoty 680 zl, to zupelnie oczywiste jest, ze po stosownym uzyskaniu zwolnienia z
obowiazku zachowania tajemnicy telekomunikacyjnej i bankowej, nalezy podja¢ probe ustalenia sprawcy. Niezbedna
jest takze proba z udzialem bieglego z zakresu informatyki ustalenia numeru ID przedmiotowego ogloszenia na portalu
(...).pl, albo stwierdzenia przez bieglego, ze takie ustalenie nie jest mozliwe. Konieczne jest rowniez przestuchanie
listonoszki, w obecnosci ktorej doszlo do otwarcia przesytki przez pokrzywdzonego, na okoliczno$é¢ ewentualnej
rozmowy i reakcji L. I., kiedy zobaczyl zawarto$é przesylki. Po przeprowadzeniu powyzszych czynnosci z pewnoscia
wyloni sie potrzeba wykonania kolejnych, ktérych w chwili obecnej przewidzie¢ nie sposdb.

Juz z powyzszych ustalen wynika, ze decyzja o odmowie wszczecia byta bezzasadna, wobec czego nalezato postanowié
jak w sentencji.

(...)
(...)



