Sygn. akt III RC 291/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Izabela Zyliiska - Malecka

Protokolant Agnieszka Morasz

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2014 roku w Dzierzoniowie

z powodztwa H. B.

przeciwko A. B. 1 O. B.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

I. oddala powo6dztwo w zakresie zadania uchylenia obowiazku alimentacyjnego H. B. wobec A. B.;
II. odrzuca pozew w zakresie zadania uchylenia obowigzku alimentacyjnego wobec O. B.;
III. obcigza H. B. optata sadowa w kwocie 360 zl.

Sygn. akt III RC 291/13

UZASADNIENIE

Powod H. B. wnidst pozew w dniu 18 lipca 2013 roku o ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego wobec bylej
zony O. B. z dniem 05 pazdziernika 2001 roku oraz corki A. B. w okresie od 05 pazdziernika 2001 roku do 10 lipca
2006 roku.

W uzasadnieniu swojego zadania wskazal, iz Sad Okregowy w. (...), wyrokiem wydanym o5 lipca w sprawie II Ca
340/12, zmienit orzeczenie Sadu Rejonowego w. (...) z dnia 29 lutego 2012 roku i przyjal, iz obowigzek alimentacyjny
wobec O.B.ustal w dniu 11 lipca 2006 roku, a nie jak ustalil sad pierwszej instancji 06 grudnia 2011 roku. W tym
zakresie sad odwolawczy powolat sie na umowe zawarta miedzy Rzeczypospolitg Polska a Ukraing O pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych sporzadzonej w K.24 maja 1993 roku ( Dz. U. Nr 96, poz.
465 1 466 z 1994 roku). Zdaniem powoda O.B.w chwili skladania pozwu o alimenty na jej rzecz oraz na rzecz corki
stron nie miala miejsca zamieszkania w Polsce i sprawa nie podlegala jurysdykcji sadéw polskich. Pozwana mogta
dochodzi¢ naleznych alimentéw przed sadem rodzinnym na Ukrainie. W zwiazku z tym, poniewaz wyrok zostal
wydany niezgodnie z obowigzujacym ustawodawstwem nie moze funkcjonowaé w obrocie i wywolywaé skutki prawne.

Na rozprawie w dniu 12 lutego 2014 roku powdd podtrzymal swoje stanowisko. Natomiast pozwana, dzialajac
imieniem wlasnym oraz swojej maloletniej corki, A. B. wniosla o oddalenie powodztwa w catoéci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. B.i O.B.zawarli malzenstwo (...)w K.. Ze zwigzku malzenskiego posiadaja corke A. B., ktoéra urodzila sie (...). W
2006 roku, 12 maja, Sad Okregowy w(...)orzekl rozwigzanie malzenstwa stron przez rozwod. W dniu 05 pazdziernika
2001 roku O.B.wniosla powddztwo o zasadzenie od H. B.na swoja rzecz alimentéw w kwocie 400 zl. miesiecznie, a



na rzecz corki 600 zl. miesiecznie. Wyrokiem z dnia 07 marca 2002 roku, wydanym w sprawie III RC 748/01, Sad
Rejonowy w. (...)zasadzit od powoda na rzecz pozwanej oraz ich dziecka alimenty w kwocie 300 zl. miesiecznie. Wyrok
zostal utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w. (...).

Dowod:

-odpis skrocony aktu malzenstwa - k. 32 akt Sgdu Rejonowego w. (...)
sygn. III RC 748/ 01,

- kserokopia aktu urodzenia A. B. - k. 33 akt Sadu Rejonowego w

(...) sygn. III RC 748/ 01,

- akta Sadu Rejonowego w (...) sygn. III RC 748/01.

W dniu 07 grudnia 2011 roku H. B.wnidsl pozew o ustalenie wygas$niecia, z dniem 07 marca 2002 roku, obowigzku
alimentacyjnego wobec O.B.. Wyrokiem z dnia 29 lutego 2012 roku, wydanym w sprawie III RC 612/11, Sad Rejonowy
w (...)ustalil, iz obowigzek alimentacyjny H. B.wobec O.B., ustalony wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 07 marca
2002 roku, wydanym w sprawie III RC 748/01, ustal z dniem 06 grudnia 2011 roku. Na skutek apelacji powoda wyrok
zostal zmieniony przez Sad Okregowy w (...), ktory przyjal, iz obowiazek alimentacyjny ustal z dniem 11 lipca 2006
roku.

Dowdébd: akta Sadu Rejonowego w(...) o sygn. III RC 612/11.

Od czasu zawarcia malzenstwa stron, pozwana zamieszkuje w Polsce. Na Ukraine wyjezdza jedynie w odwiedziny do
matki. Sg to krotkotrwate wyjazdy. Wyjezdza tez czasami z dzieckiem na wakacje. Do Polski przyjechala z zamiarem
stalego pobytu, chce tu mieszkaé i pracowaé. Nie planuje powrotu na Ukraine. Przebywala w Polsce na podstawie
karty czasowego pobytu na okres dwoch lat, potem na okres szeSciu miesiecy, a nastepnie jednego roku. Obecnie
posiada pozwolenie pobytu do 18 stycznia 2022 roku. Pozwana jest osobg bezrobotng bez prawa do zasitku od dnia 14
wrzeénia 2012 roku. W miare mozliwo$ci podejmuje prace dorywcze. Korzysta takze w pomocy Osrodka Pomocy (...).
W utrzymaniu pomaga jej starsza corka, ktdra mieszka w Hiszpanii. Przysyla ubrania dla coérki czasami tez pieniadze.
Wynajmuje mieszkanie, czynsz wynosi 350 zl. Cérka ma szesnas$cie lat i uczeszcza do trzeciej klasy gimnazjum.

Powdd réwniez jest zarejestrowany, jako bezrobotny, od dnia 11 grudnia 2013 roku. Podejmuje zatrudnienie i
otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie okolo 400 zl. Mieszka z ojcem, ktdry jest inwalidg. Ojciec pomaga
powodowi finansowo.

Dowéd:

- informacja Powiatowego Urzedu Pracy w. (...) - k. 31 akt,
- protokol przestuchania powoda H. B. - k. 39 akt,

- protokol przestuchania pozwanej O. B. - k. 40 akt.

Sad zwazyt:

Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnies$é sie do zadania ustalenia wygasniecia obowigzku alimentacyjnego powoda
wobec corki A. B.. Powdd opiera swoje stanowisko na twierdzeniu, iz maloletnia powodka oraz jej przedstawicielka
ustawowa, w chwili orzekania obowiazku alimentacyjnego w sprawie III RC 748/11 nie mialy miejsca zamieszkania
na terenie Polski, a zatem nie podlegaly polskiej jurysdykeji sadowej i do postepowania w sprawie alimentéw nie



mogly mieé zastosowania przepisy polskiego Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Swoich praw, pozwana dzialajaca
w imieniu wlasnym oraz corki, mogla dochodzié przed sadem na Ukrainie. Nie mozna zgodzié sie z tym stanowiskiem.
Zgodnie bowiem z art. 29 umowy miedzy Rzeczypospolita Polska a Ukraing o pomocy prawnej i stosunkach prawnych
w sprawach cywilnych i karnych sporzadzonej w K. 24 maja 1993 roku (Dz. U. Nr 96, poz. 465 i 466 z 1994 roku)
w sprawach o roszczenia alimentacyjne z zakresu prawa rodzinnego wiasciwy jest Sad tej Umawiajacej sie Strony,
na ktoérej terytorium ma miejsce zamieszkania osoba dochodzaca alimentow i wlasciwe jest prawo Umawiajacej sie
Strony wedlug miejsca zamieszkania osoby dochodzacej alimentéw. W zwiagzku z tym pozwana dzialajac imieniem
wlasnym oraz maloletniej cérki miala prawo wystapi¢ do polskiego sadu o alimenty dla siebie oraz dziecka. Takie
samo stanowisko zajat Sad Rejonowy i Okregowy rozpoznajac sprawy o alimenty III RC 748/01 i o ustalenie, iz
obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanej O. B. ustal - III RC 612/11. Oba orzeczenia sa prawomocne i
przyjecie odmiennego stanowiska w niniejszej sprawie bytoby niezgodne z prawem.

Gwoli wyjasnienia nalezy przywolaé przepis art. 25 ke, ktéry stanowi, ze miejscem zamieszkania osoby fizycznej
jest miejscowo$é, w ktorej osoba ta przebywa z zamiarem stalego pobytu. Zgodnie z przyjeta judykaturg, miejsce
zamieszkania stanowi element indywidualizacji czlowieka. Zamieszkanie jest prawng kwalifikacja okre$lonego
stosunku danej osoby do miejsca. Na prawna konstrukcje miejsca zamieszkania skladaja sie dwa elementy:
przebywanie w sensie fizycznym w okre$lonej miejscowoéci oraz wola, zamiar stalego pobytu. Oba te elementy musza
wystepowac lacznie. Z przepisu art. 25 ke wynika zasada, ze o miejscu zamieszkania czlowieka nie decyduja kryteria
administracyjne (zameldowanie, karta stalego lub czasowego pobytu).

Zarowno analiza akt postepowan III RC 748/011 III RC 612/11 oraz zeznan pozwanej ztozonych w tym postepowaniu
wskazuje, iz pozwana przyjechala do Polski z zamiarem stalego pobytu, nie planuje powrotu na Ukraine. Tutaj
poszukuje zatrudnienia i jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna. Zgodnie natomiast z art. 26 § 1 k.c. miejscem
zamieszkania dziecka pozostajacego pod wladza rodzicielska jest miejsce zamieszkania rodzicow albo tego z rodzicéw,
ktéremu wylacznie przystuguje wladza rodzicielska lub ktéremu powierzono wykonywanie wladzy rodzicielskie;j.
Dlatego nie ma podstaw do przyjecia, iz wygast obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanej maloletniej A. B..

Natomiast zgodnie z przepisem art. art. 133 § 1 krop rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Skoro powdd jest ojcem szesnastoletniej, a wiec maloletniej corki A.
B., to ciazyt i nadal cigzy na powodzie obowigzek alimentacyjny.

Dlatego orzeczono, jak w punkcie I wyroku.

Zgodnie z przepisem art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. sad odrzuci pozew, jezeli o to samo roszczenia miedzy tymi stronami
sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. Kwestia ustania obowigzku alimentacyjnego powoda
wobec O.B.byla przedmiotem oceny sadu w sprawie III RC 612/11 oraz poddana kontroli przez Sad Okregowyw. (...)
w wyroku z dnia 05 czerwca 2012 roku. Orzeczenie wydane we wskazanej sprawie jest prawomocne i nie moze byc
ponownie badane w tym postepowaniu.

Dlatego biorac pod uwage kwestie dotyczace jurysdykeji polskiej omoéwione wyzej oraz tre$¢ przywolanego przepisu,
orzeczono, jak w punkcie IT wyroku. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 96. 1 pkt 2 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz. U. z 2010 r. nr 90, poz. 594 z pdzn. zm.).



