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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Polak-Kaluzna

Protokolant Sylwia Krzos

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie sprawy z powoddztwa R. P.

przeciwko M. P. (1)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Powod R. P. w pozwie z dnia 19 sierpnia 2014 roku wniost o ustalenie, iz jego obowigzek alimentacyjny w stosunku
do pozwanego M. P. (1) ustalony ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Dzierzoniowie z dnia 8 maja 2001 roku
w sprawie III RC 174/01 wygasl z dniem 21 pazdziernika 2013 roku.

W uzasadnieniu pozwu powodd wskazal, ze w dniu 21 pazdziernika 2013 roku stracil prace, co uniemozliwia
mu wykonywanie obowigzku alimentacyjnego, gdyz jest osoba bezrobotng. Ostatnim $wiadczeniem jakie powdd
otrzymywatl bylo §wiadczenie rehabilitacyjne za okres od 12 stycznia 2014 roku do 10 lipca 2014 roku, a po uplywie
tego okresu lekarz orzecznik ZUS stwierdzil ze powo6d nie jest niezdolny do pracy, co spowodowalo brak dochodéw.
Obecnie powo6d odwolal sie od decyzji lekarza orzecznika ZUS i procedura jest w toku. Powdd podkreslil, ze od kilku
lat powaznie choruje, w czasie ostatniego zatrudnienia uleg} trzem wypadkom przy pracy i w jego ocenie stan zdrowia
nie pozwala mu na podjecie zatrudnienia, ma problemy z poruszaniem sie, w zwigzku ze zmianami zwyrodnieniowymi
kolan, a od poczatku 2013 roku w wyniku wypadku przy pracy kilkakrotnie przebywat w szpitalu, w zwigzku z urazem
kolana lewego oraz komplikacjami z tym zwigzanymi, a w szczego6lnoéci niedokrwieniem konczyn dolnych. Powod
stwierdzil, ze stracil prace w pazdzierniku 2013 roku na skutek uplywu lacznego okresu pobierania wynagrodzenia i
zasitku z powodu niezdolno$ci do pracy wskutek choroby, a obecnie prébuje znalez¢ prace stosownie do swoich sit
umystowych i fizycznych, jednak z powodu obecnego stanu zdrowia i poruszania sie o kulach znalezienie zatrudnienia
jest utrudnione. Skutkiem powyzszego obecna sytuacja materialna powoda jest niepomiernie gorsza niz w czasie
orzekania obowiazku alimentacyjnego, za$ pozwany, ktéry ma 30 lat posiada §wiadczenie z ZUS od chwili, kiedy stal
sie pelnoletni, jego stan zdrowia pozwala na samodzielne utrzymywanie sie, ponadto mieszka z matka, ktéra pracuje.
Reasumujgc powod wskazal, ze nie jest w stanie spelnié cigzacego na nim $wiadczenia alimentacyjnego, gdyz jest
ono polaczone dla niego z nadmiernym uszczerbkiem, gdyz jest mu samemu ciezko samodzielnie egzystowac, nie
wspominajac o placeniu comiesiecznej kwoty tytulem obowiazku alimentacyjnego na rzecz pozwanego.

Pelnomocnik pozwanego — jego matka - wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci i utrzymanie orzeczonego
obowiazku alimentacyjnego, wskazujac, ze jej syn jest niesamodzielny, ma szczegdlng diete, nie gryzie pokarméw,



podlega rehabilitacji, urodzil sie z Zespolem (...), a jego miesieczny koszt utrzymania to okolo 2000 z}, zas powod w
zaden sposo6b poza placeniem alimentéw nie uczestniczy w opiece nad synem, nie kontaktuje sie z nim od 20 lat.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Dzierzoniowie w dniu 08 maja 2001 roku w sprawie III RC 174/01 ustalono
od powoda R. P. na rzecz pozwanego M. P. (2) alimenty w kwocie po 350 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 01
kwietnia 2001 roku, platne z goéry do 15-go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
platnosci ktérejkolwiek z rat do rak A. N. jako przedstawicielki ustawowej maloletniego wowczas pozwanego. Wedlug
dokonanych wéwczas przez Sad ustalen, powdd pracowal i zarabial 1340 zl miesiecznie. Pozwany mial 171at i chorowal
na Zespot (...).

Powod nie mieszkal woéwczas z synem, nie kontaktowal sie z nim, caly ciezar opieki nad niepelnosprawnym synem
spoczywal na jego matce i jej mezu.

Dowadd: akta Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w sprawie III RC 174/01

Przed ustaleniem powyzszych alimentéw maz matki pozwanego G. N. zlozyl w dniu 27 marca 1997 roku wniosek o
przysposobienie pozwanego i nadanie mu swojego nazwiska. Wowczas ojciec biologiczny nie kontaktowal sie z synem,
nie byt zorientowany w procesie jego wychowania, edukacji i rehabilitacji, zarzucajac mezowi matki pozwanego, ze
utrudnia mu kontakty z synem, nie zadbal jednak o sgdowe ustalenie kontaktéw z pozwanym, jednakze lozyt na jego
utrzymanie, czasami nieregularnie oraz przekazywal upominki. W opinii RODK z dnia 25 lutego 1998 roku wskazano,
ze preferowana przez pozwanego osoba byl wowczas ojezym, a w kierunku biologicznego ojca maloletni wowczas M.
P. (1) nie ujawnial spontanicznej aktywno$ci. Do przysposobienia przez ojczyma nie doszlo, jako, ze wnioskodawca
cofnal wniosek wobec stanowczego sprzeciwu biologicznego ojca, ktory podkreslat swoje glebokie uczucie do syna i
wiezy emocjonalne oraz argumentowal, ze wniosek ojczyma o przysposobienie nie jest motywowany dobrem dziecka
lecz skorzystaniem przez ojczyma — bedacego policjantem - z przydzialu mieszkania naleznego tej grupie zawodowe;.

Ojczym pozwanego nie ponawial wniosku o przysposobienie.
Dowad: - akta Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w sprawie (...)
- zeznania Swiadka G. N. — karta 27,

- zeznania Swiadka A. N. — karta 41,

- przestuchanie pozwanego — karta 41-42,

Powdd ma obecnie 53 lata. Od 1lipca 2012 roku do 2013 roku R. P. byl zatrudniony na stanowisku mistrza zmianowego
w pelnym wymiarze czasu pracy w firmie (...) Sp. z 0.0. Odzial w D.. W dniu 09 stycznia 2013 roku powdd ulegl w pracy
wypadkowi, przewracajac sie na lewe kolano, mimo tego kontynuowat prace w dniu zdarzenia i w dniu nastepnym. Byt
to trzeci wypadek powoda zarejestrowany w okresie jego zatrudnienia. W dniu 21 pazdziernika 2013 roku pracodawca
rozwigzal z powodem umowe o prace bez wypowiedzenia z powodu niezdolnosci do pracy wskutek choroby trwajacej
dluzej niz laczny okres pobierania z tego tytulu wynagrodzenia i zasitku.

Decyzja (...) Oddzialu w D. z dnia 13 stycznia 2014 roku przyznano powodowi prawo do S$wiadczenia rehabilitacyjnego
za okres od 12 stycznia 2014 roku do 10 lipca 2014 roku w wysoko$ci 100 % wymiaru z powodu dalszej niezdolno$ci
do pracy i ustalenia, ze dalsze leczenie lub rehabilitacja rokujg odzyskanie zdolnoéci do pracy.

Orzeczeniem z dnia 02 lipca 2014 roku lekarza orzecznik ZUS ustalil, ze R. P. nie jest niezdolny do pracy.

Powod odwoluje sie od powyzszej decyzji. W Sadzie Okregowym w Swidnicy w toku jest sprawa (...) z jego
odwolania. Biegly sadowy w dziedzinie ortopedii i traumatologii w opinii z dnia 07 lutego 2015 roku wskazal, ze
powdd nie moze byé¢ uznany za czeSciowo lub calkowicie niezdolnego do pracy, ze nie jest konieczna konsultacja



bieglego innej specjalnosci, a stwierdzone u niego chondromalacja 2 stopnia jest stanem odwracalnym, za$
przedlozona dokumentacja nie wykazuje prowadzenia systematycznej terapii. Biegly podkreslil, ze ujawnione wyniki
badan wskazuja na daleko mniej nasilony stan chorobowy anizeli sugeruje to zachowanie powoda. Pow6d w
toku postepowania w Sadzie Ubezpieczenn Spolecznych kwestionuje powyzsza opinie zarzucajac jej lakonicznosé,
niekonsekwencje i nieadekwatno$é do aktualnego stanu zdrowia wnoszac jednocze$nie o powolanie innego bieglego.

Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 25 wrze$nia 2014 roku zaliczono powoda do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci na okres do 30 wrze$nia 2016 roku, wskazujac, ze moze pracowaé¢ w
warunkach chronionych.

Decyzja Starosty (...) z dnia 19 wrzeSnia 2014 roku uznano powoda za osobe bezrobotng i przyznano mu prawo do
zasitku w wysokosci 120 % podstawowej kwoty zasitku, tj. w kwocie 997,40 brutto w okresie pierwszych 9o dni, a
nastepnie w kwocie 783,20 zt brutto miesiecznie, okreslajac, ze laczny okres pobierania zasitku wynosi 365 dni.

Powdd mieszka wspoélnie z matkg, ktéra jest emerytka, na swoje jedzenie i utrzymanie przekazuje matce 550 zi
miesiecznie. Ostatnie alimenty na pozwanego zaplacil w maju 2015 roku, gdy dostal zwrot podatku.

Dowdéd: - protokoél ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy — karta 7-8,
- rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia — karta 9,

- decyzja ZUS z 13.01.2014 1. 0 przyznaniu $wiadczenia rehabilitacyjnego — karta 5,

- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — karta 6,

- orzeczenie o niepelnosprawnoéci z dnia 25 wrze$nia 2014 roku — karta 23,

- decyzja Starosty (...) — karta 24,

- opinia bieglego sadowego — karta 35,

- karta ¢éwiczen i zabiegéw — karta 39,

Pozwany M. P. (1) w dniu 02 grudnia 2002 roku ukonczyl 18 lat, jednak mimo osiaggniecia pelnoletnosci nie
usamodzielnit sie i nadal pozostaje pod opieka matki A. N. i jej meza. Pozwany jest osoba niepelnosprawna, ma
przyznana rente w wysokosci 640 zl, nie méwi, nie umie pisaé, nawigzanie z nim kontaktu na rozprawie okazalo sie
niemozliwe z powodu choroby. Pozwany jest uczestnikiem warsztatow, na ktore jest dowozony codziennie i pozostaje
w godzinach 8.00-16.00, uczestnictwo w warsztatach jest nieodplatne. Matka nie wystgpita o ubezwlasnowolnienie
pozwanego uznajac, ze nie ma takiej potrzeby, gdyz reprezentuje syna. Pozwany z racji choroby wymaga szczeg6lnej
diety, gdyz nie gryzie pokarméw, wszystkie potrawy musza by¢ zmiksowane, specjalnie gotowane, co zwieksza
koszt jego utrzymania. Poza nieodplatng rehabilitacja na warsztatach pozwany uczestniczy w odplatnych zajeciach z
logopeda, ma zalecone zajecia na basenie oraz wykonywane w domu dwa razy dziennie éwiczenia w wannie pelnej
wody. Matka pozwanego z posiada staly doch6d w wysokoéci 5000 zt miesiecznie, pieniadze z alimentéw przeznacza
na utrzymanie syna, ktérego miesieczny koszt utrzymania to okolo 2000 zl miesiecznie.

Pozwany jest jedynym dzieckiem A. N. i powoda, ktéry poza nim nie ma nikogo na utrzymaniu.

Powdd nie pomaga w opiece nad pozwanym, nie wspiera w procesie rehabilitacji, nie kontaktuje sie z nim, ostatni
kontakt mial miejsce 20 lat temu.

Dowdéd: - zeznania §wiadka G. N. — karta 27,

- zeznania §wiadka A. N. — karta 41,



- przestuchanie pozwanego — karta 41-42,

- kserokopia dowodu osobistego pozwanego — karta 25,

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala, zdaniem Sadu, na uwzglednienie powddztwa.

Zgodnie z przepisem art. 133 § 1i 2 k.r.i 0. rodzice zobowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktore
nie jest w stanie utrzymad sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do S§wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto
znajduje sie w niedostatku.

Obowiazek alimentacyjny rodzicéw wobec dziecka nie jest ograniczony terminem i nie jest uzalezniony od osiagniecia
przez uprawnionego okre$lonego stopnia wyksztalcenia. Jedyna okoliczno$cia, od ktorej zalezy trwanie, badZ ustanie
tego obowigzku jest to czy dziecko moze utrzymac sie samodzielnie, przy czym nie mozna oczekiwa¢é tego od dziecka
maloletniego.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem dziecka nie jest ograniczony przez zaden $cisly termin, a w
szczegblnosci nie jest uzalezniony od dojécia przez alimentowanego do pelnoletnosci. Nie jest takze zwiazany
ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze nie ustaje z chwilg osiagniecia okre§lonego stopnia wyksztalcenia
podstawowego, Sredniego czy wyzszego. Przeslanka decydujaca o istnieniu tego obowiazku jest niezdolnosé dziecka
do samodzielnego utrzymania sie stosownie do swoich uzdolnien, predyspozycji, kwalifikacji zawodowych, czyli do
chwili usamodzielnienia sie.

W niniejszej sprawie pozwany mimo, ze jest dorosly z racji swojej wrodzonej niepelnosprawno$ci nie usamodzielnit
sie i nie jest to stan przez niego zawiniony. Matka podejmuje wiele dzialan i inicjatyw pomocowych dla M., co
wymaga zaangazowania Srodkéw i pieniedzy a nadto czasu, w czym wspiera ja jej maz, chodzac z pozwanym na
wycieczki w gory, jezdzac na rowerach, co ma istotne znaczenie dla rehabilitacji. Powod poza placeniem alimentéw
od 20 lat nie angazuje sie w zaden sposéb w zapewnienie synowi zaspokojenia jego potrzeb, mimo, ze deklarowatl
w postepowaniu o przysposobienie milosé¢ i bliskie wiezi emocjonalne z synem, za deklaracjami nie poszly zadne
dzialania, a w konsekwencji scedowal ogromny ciezar opieki nad niepelnosprawnym synem na jego matke, a obecnie
chce sie takze zwolni¢ z obowigzku alimentacyjnego.

W ocenie Sagdu powod nie udowodnil swoich twierdzen, w szczegblnos$ci, ze jego stan zdrowia uniemozliwia mu
podjecie pracy, nie udowodnil tez wskazywanych w pozwie wysokich kosztéw leczenia. W opinii za$ bieglego lekarza
z zakresu ortopedii i traumatologii wskazano za$, ze wyniki przeprowadzonych badan powoda wskazuja ze stan
jego zdrowia nie jest tak zly jak wskazuje na to jego zachowanie. Sad dostrzegl oczywiscie, ze powdd kwestionuje
powyzsza opinie, podobnie jak orzeczenie lekarza orzecznika ZUS o nie uznaniu go za niezdolnego do pracy, jednakze
zarzuty zawarte w piSmie procesowym jego pelnomocnika sprowadzaja sie do polemiki z twierdzeniami bieglego i
beda oceniane przez Sad Okregowy w Swidnicy.

Osoba zobowigzana do alimentacji powinna w pelni wykorzystywaé¢ swoje sily, kwalifikacje i uzdolnienia w
celu uzyskiwania niezbednych dochodéw na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb os6b uprawnionych do
alimentow. Zaréwno ojciec jak i matka powinni dotozy¢ wszelkich staran i podjaé¢ odpowiednie zatrudnienie, aby
zapewni¢ odpowiedni poziom zycia swoim dzieciom. Zobowigzany do alimentacji powinien uczyni¢ zado$¢ swojemu
obowiazkowi, chocby wigzalo sie to z istotnym uszczerbkiem i powodowalo obnizenie stopy zyciowej. Wobec powoda
nie orzeczono zakazu pracy, a podkre§lane przez niego schorzenie nég nie jest tego rodzaju, ze skutkuje catkowita
niezdolno$cia do pracy, stosunkowo mlodego bo 53 letniego mezczyzny.

Z uwagi na zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad ustalil, iz pozwany nie jest w stanie utrzymaé sie
samodzielnie, a zatem ciazacy na rodzicach obowigzek alimentacyjny wzgledem pozwanego nie ustal, a wytoczone



przez powoda powddztwo podlegalo oddaleniu. Bez znaczenia jest przy tym fakt, ze pozwany posiada staly dochdd
w postaci renty w wysokosci 640 zl, ktéra przy jego niepelnosprawnos$ci nie wystarcza na zaspokojenie jego
podstawowych potrzeb zyciowych, ktére z racji wrodzonej, powaznej choroby sg znacznie wyzsze niz przecietne koszty
utrzymania innej osoby w jego wieku.

W tym miejscu podkresli¢é nalezy, Ze niniejsze stanowisko sadu jest konsekwencja wcze$niejszej postawy powoda,
ktéry znajac stan zdrowia syna i wiedzac, ze nigdy nie bedzie samodzielny nie wyrazil zgody na przysposobienie
g0 przez ojczyma, przyjmujac zatem na siebie ciezar niemal dozywotniego utrzymania niepelnosprawnego,
niesamodzielnego potomka.

Bez znaczenia jest w niniejszej sprawie fakt, ze sytuacja materialna powoda pogorszyla sie w poréwnujac ja z okresem,
gdy ostatnio orzekano o alimentach. Rozstrzygniecie powyzsze zapadlo bowiem ponad 14 lat temu, gdy inne, byly
potrzeby pozwanego, a matka ani p6zniej on sam nigdy nie wnosili o podwyzszenie alimentow.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze w przypadku zmiany okolicznoéci i ustalenia przez wlaéciwe organy rentowe lub
sadowe o niezdolno$ci powoda do podjecia pracy by¢ moze ponowne zlozenie tozsamego pozwu bedzie uzasadnione,
oczywiScie zaleznie od 6wczesnej sytuacji materialnej powoda, w szczegdlno$ci wysoko$ci przyznanej renty.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil powddztwo w caloéci.



