Sygn. aktI C 1017/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Leszek Kawecki

Protokolant: Paulina Krawczuk

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 roku w Dzierzoniowie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zadoséuczynienie pieniezne w kwocie 17 500 z1

I/ zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnejw W.na rzecz powoda P. K. kwote 10 500 zl (dziesiet tysiecy
piecset zlotych) z odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 7 500 zt od dnia 24 maja 2012 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 3 000 7l od dnia 05 listopada 2013 roku do dnia zaplaty;
II/ dalej idace powodztwo oddala;

ITI/ nakazuje uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie: powodowi P. K. kwote 262,03
z1, za$ stronie pozwanej (...) Spolce Akcyjnejw W.kwote 393,05 zl tytulem nieuiszczonej oplaty od rozszerzonego
powodztwa oraz czeéci wydatkdw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

IV/ zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1 448,80 zt tytulem zwrotu czesci kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Powod P. K. wniost o zasadzenie od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnejw W.kwoty 7 500 z} odsetkami ustawowymi
od dnia 24 maja 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia zgodnie z art. 445 § 1 k.c., oraz kosztami procesu,

w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysokosci 1 200 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.
Na uzasadnienie tego zadania wskazal, Ze w dniu 01 stycznia 2012 r. bral udziat

w spowodowanym przez L. S. wypadku samochodowym, w wyniku ktoérego doznal obrazen ciala w postaci: skrecenia
i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, urazu lewych, gérnych zeber, sthuczenia zeber, stluczenia barku lewego i
urazu kregostupa L/S, ktore skutkowaly zespolem bdélowym szyjnym. Oswiadczyt, ze w zwigzku z tymi obrazeniami
byl leczony w poradni ogélnej, chirurgicznej i neurologicznej, przy czym w trakcie leczenia zalecono mu usztywnienie
mie$ni kolierzem szyjnym i rehabilitacje. Nastepnie wskazal, ze pojazd sprawcy wypadku w chwili zdarzenia
byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
zawartej ze strong pozwana, a w zwiazku z tym zdarzeniem zglosil w stosunku do niej roszczenie o wyplate
zado$Cuczynienia w kwocie 12 000 zl, za$



w odpowiedzi ostatecznie przyznano mu z tego tytutu kwote 4 500 zl. Podnibsl, ze wyplacona przez strone pozwana
suma jest zbyt niska w stosunku do doznanych przez niego cierpien zwigzanych

z przedmiotowym wypadkiem, ktorego efekty odbily sie na jego zdrowiu, réwniez psychicznym. Wskazal, ze
dodatkowa kwota dochodzona pozwem spelni kompensacyjny charakter zado$éuczynienia i bedzie dla niego
ekonomicznie odczuwalna. W kwestii natomiast zadania odsetek od dochodzonej kwoty wskazal, ze wystapil o ich
zasadzenie od dnia nastepnego po dniu wydania decyzji odmownej co do wyplaty dalszej kwoty zadoécuczynienia,
jako konczacej proces likwidacji szkody.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci
i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego

w wysokoSci 1 200 zt i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt. Motywujac swoje stanowisko przyznala,
ze w dniu przedmiotowego wypadku drogowego pojazd sprawcy byl u niej ubezpieczony i z tytulu zado$cuczynienia
za doznana w wyniku tego zdarzenia krzywde wyplacita powodowi kwote 4 500 zl. Podala przy tym, ze w przypadku
powoda ustalono 3 % uszczerbek na zdrowiu w zwigzku ze stwierdzonym pourazowym boélem i zawrotami glowy oraz
ograniczeniem ruchomosci szyi na skutek skrecenia kregostupa w odcinku szyjnym. Zarzucila, ze ze wzgledu na stan
zdrowia powoda, czas trwania jego leczenia i charakter doznanych obrazen, wyplacona mu kwota zado$c¢uczynienia
jest stosowna do powypadkowego stanu zdrowia powoda i odpowiednia

w Swietle przepisow art. 445 k.c.

W piémie procesowym z dnia 21 pazdziernika 2012 r. powdd rozszerzyl powddztwo o dalsza kwote 10 000 zt z
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia niniejszego pisma do dnia zaplaty.

Podal, Ze rozszerzenie powodztwa uzasadnione jest treScia pisemnych opinii bieglych sadowych, zas dodatkowa laczna
kwota 17 500 zl jest kwotg, ktéra w jego ocenie spetnia kryteria, jakie powinno spelniaé¢ zado$¢uczynienie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W dniu o1 stycznia 2012 r. w D. na ul. (...) doszlo do zdarzenia drogowego,

w wyniku ktorego kierujaca pojazdem marki (...)o numerze rejestracyjnym (...)I. S.nie udzielila pierwszenstwa
przejazdu i zderzyla sie z jadacym prawidlowo samochodem osobowym marki (...)o numerze rejestracyjnym (...),
ktorego pasazerem byt powod P. K..

Na miejsce zdarzenia przyjechali funkcjonariusze policji, ktorzy ukarali sprawczynie wypadku I. S. mandatem karnym.

Dowéd: notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym z dnia 01 stycznia 2012 r., zaswiadczenie Komendy
Powiatowej Policji w D. z dnia 02 marca 2012 r. — w aktach szkodowych strony pozwanej nr (...).

W dniu zdarzenia posiadacz samochodu osobowego marki (...) o nr. rej. (...), byl objety umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawarta ze strong pozwana (...) Spoétka Akcyjna w
W..

Fakt przyznany.
Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony na Izbe Przyje¢ Szpitala (...)
w D., gdzie wykonano RTG zeber i kregostupa szyjnego, stwierdzajac skrecenie

i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa oraz uraz lewych goérnych zeber. Powodowi udzielono pierwszej pomocy,
podano mu $rodki przeciwbblowe, a nastepnie wypisano do domu.



W zwiazku za$ z utrzymujacymi sie bolami i zawrotami glowy, boélem karku
z ograniczeniem ruchomosci oraz dretwieniem palca prawej dloni, powod kontynuowatl leczenie

u lekarza rodzinnego oraz w poradniach chirurgicznej i neurologicznej, gdzie zalecono mu noszenie kolierza
ortopedycznego przez okres trzech tygodni oraz kuracje farmakologiczna, z uwagi na stwierdzony pourazowy zespot
szyjny bolowy.

Wykonane w lutym 2013 r. badania radiologiczne odcinka szyjnego kregostupa nie wykazaly przy tym uszkodzen
kostno-stawowych, lecz samoistne zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne wielopoziomowe — niezwigzane z urazem.

Po trzech tygodniach od wypadku powdd przeszed! rehabilitacje, obejmujaca miedzy innymi masaz klasyczny,
naswietlania i laser.

W zwigzku z wypadkiem powod przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres trzech tygodni. Po tym czasie wrocit
do pracy na zajmowane wcze$niej stanowisko.

Dowédd: dokumentacja medyczna z leczenia powypadkowego powoda — w aktach szkodowych strony pozwanej nr
(...), opinia pisemna bieglego sadowego E. F. z dnia 20 listopada 2012 r., opinia pisemna bieglego sadowego H. A. z
dnia 25 lipca 2013 r., opinia pisemna bieglego sadowego R. B. z dnia 03 grudnia 2013 r., przestuchanie powoda.

Obecnie powdd nadal pozostaje pod kontrola lekarza neurologa, albowiem ciagle uskarza sie na bdle i zawroty glowy,
najczesciej podczas wstawania z l6zka. Nadto odczuwa gorsze czucie

w V palcu prawej reki oraz bole kregostupa szyjnego, zwlaszcza przy gwaltownych ruchach glowa. Najbardziej
odczuwalna dolegliwoScia jest jednak oslabienie prawej reki, w szczegoélnoéci podczas golenia. W zwigzku z
powyzszymi dolegliwo$ciami nadal zazywa leki przeciwbo6lowe oraz lek zaordynowany przez neurologa na zwiotczenie
miesni.

Zaraz po zdarzeniu powod odczuwat rowniez niepokdj przed jazda samochodem. Obecnie, kiedy jezdzi w dtuzsze trasy,
stara sie nie prowadzi¢ pojazdu. W zwigzku z tymi dolegliwoSciami nie podejmowal jednak leczenia psychologicznego.

Kokierz ortopedyczny nosil natomiast przez okres okolo 6 tygodni.
Dowdéd: dokumentacja medyczna powoda , opinia pisemna biegltego sadowego E. F. z dnia

20 listopada 2012 r., opinia pisemna bieglego sadowego H. A. z dnia 25 lipca 2013 r., opinia pisemna bieglego
sadowego R. B. z dnia 03 grudnia 2013 r., przestuchanie powoda.

Wedlug badanych przez powoda bieglych, w wyniku przedmiotowego zdarzenia pow6d doznal obrazen ciata w postaci
powierzchniowego urazu glowy, klatki piersiowej i zeber w odcinku géornym oraz urazu skretnego szyjnego odcinka
kregostupa z mechanizmu zgieciowego.

Obecnie wskutek wypadku stwierdza sie natomiast u niego: stan po urazie odcinka szyjnego kregostupa, z zespolem
boélowym szyjnym pourazowym typu cervicalgii, z ograniczeniem ruchomosci — rotacji w lewo i pochylenia w lewo,
gdyz skret powyzej 60 stopni powoduje u niego bdl (norma 9o stopni) oraz pochylenie powyzej 20 stopni na lewo
wywoluje bol (norma do 45 stopni), a takze rwa barkowo-ramieniowa parestetyczna prawostronna. Ponadto stwierdza
sie obnizenie czucia dotyku w zakresie V palca reki prawej i stan po urazie glowy z niewielkim zespolem nerwicowym
pourazowym (z b6élami i zawrotami glowy).

Wykonane badania radiologiczne nie wykazaly przy tym uszkodzen kostno-stawowych, co pozwala na dobre
rokowanie co do mozliwo$ci calkowitego wyleczenia. Odczuwane przez powoda dysfunkcje oslabienia reki prawej i



zaburzenia czucia powierzchownego w zakresie palca V reki prawej sa natomiast zaburzeniami czynno$ciowymi, ktore
miernie i przej$ciowo tylko obnizaja sprawno$¢ ogdlna organizmu powoda.

Uraz barku i klatki piersiowej nie spowodowal za$ nastepstw funkcjonalnych.

Dowdébd: opinia pisemna bieglego sadowego E. F. z dnia 20 listopada 2012 r., opinia pisemna bieglego sadowego H.
A. z dnia 25 lipca 2013 r., opinia pisemna bieglego sadowego

R. B. z dnia 03 grudnia 2013 r., pisemna opinia uzupekiajgca bieglego sadowego
R. B. z dnia 12 kwietnia 2014 r.
Dolegliwos$ci bedace skutkiem wypadku beda sie u powoda stopniowo zmniejszac,

natomiast wspolistniejace u niego samoistne zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne wielopoziomowe w odcinku
szyjnym kregostupa (niezwiazane z urazem) beda postepowac

i powodowac utrzymywanie sie, a w przyszlosci zwiekszanie sie, dolegliwosci ze strony kregostupa szyjnego. Samo
istnienie zmian zwyrodnieniowych nie jest dostatecznym powodem do wystepowania dolegliwo$ci bolowych, jest
natomiast stanem ,gotowos$ci do dolegliwoéci”, tj. moga sie ujawniaé¢ wskutek wypadku i zwiekszaé dolegliwosci
powstale z racji samego zdarzenia. Niemniej jednak w obrazie chorobowym dominuja skutki przebytego urazu, ktory
spowodowal naruszenie bloku morfologiczno-czynnoSciowego, tj. trzonowo-krazkowo-stawowo-wiezadlowego.

W zwigzku z tym dla powoda przeciwwskazane sa prace wysitkowe, fizyczne, prace obciazajace kregostup, prace
przy maszynach w ruchu, prace na wysokoS$ci oraz praca w zawodzie kierowcy pojazdéw mechanicznych. Jednakze
przeciwwskazania te sg obecnie tylko w czeSci zwigzane z przebytym urazem, a w przyszlosci beda wynikaé tylko z
samoistnych zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych.

Dowdd: opinia pisemna bieglego sadowego H. A. z dnia 25 lipca 2013 r., pisemna opinia uzupekniajaca bieglego
sadowego H. A. z dnia 30 grudnia 2013 r., opinia pisemna bieglego sgdowego R. B. z dnia 03 grudnia 2013 r., pisemna
opinia uzupelniajaca bieglego sadowego R. B. z dnia 12 kwietnia 2014 r.

Doznany przez powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu biegly neurolog ocenil na 10 % (zespdl bolowy szyjny-
pkt 94a tabeli ,uszczerbkowej”), a neurochirurg na 5 % (w tym zesp6t nerwicowy pourazowy 1 %-pkt 10a tabeli
uszczerbkowej i zespot bolowy szyjny 4 %-pkt 89a i 94a tabeli ,uszczerbkowej”). Biegly ortopeda-traumatolog
ocenil ten uszczerbek na 8 % (zesp6t bolowy szyjny-pkt 94a tabeli ,,uszczerbkowej”), przy czym jako dlugotrwaly z
mozliwoS$cig przejscia

w uszczerbek trwaly.

Dowdébd: opinia pisemna bieglego sadowego E. F. z dnia 20 listopada 2012 r., opinia pisemna bieglego sadowego H.
A. z dnia 25 lipca 2013 r., pisemna opinia uzupehiajaca bieglego sadowego H. A. z dnia 30 grudnia 2013 r., opinia
pisemna bieglego sadowego R. B. z dnia 03 grudnia 2013 r., pisemna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego

R. B. z dnia 12 kwietnia 2014 r.

W dniu 22 marca 2012 r. pow6d poinformowal strone pozwang o przedmiotowym zdarzeniu i zazadal przyznania mu
zado$¢uczynienia w kwocie 12 000 zl. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pismem z dnia 26 marca
2012 r. ubezpieczyciel przyznal powodowi z tytutu zadoécuczynienia kwote 3 000 zl, a po rozpoznaniu odwolania
powoda od tej decyzji i zasiegnieciu opinii lekarza orzecznika — pismem z dnia 23 maja 2012 r. dodatkowa kwote 1
500 zl.



Dowébd: pisma (...) SAw L. zdnia 16 marca 2012 r. i z dnia 07 maja 2012 r. oraz decyzje strony pozwanej z dnia 26
marca 2012 r. i 23 maja 2012 r. — w aktach szkodowych strony pozwanej nr (...).

Powod aktualnie pracuje jako kucharz w hotelu w S.. Ma zatrudnienie na czas okreSlony na pelny etat i z tego
tytulu otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 3 000 zl brutto miesiecznie. Prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z
narzeczona. Maja dwoje dzieci, ktére pozostaja na ich utrzymaniu.

Dowébd: przestuchanie powoda.

W dacie zdarzenia powd6d byt ubezpieczony od nastepstw nieszczesliwych wypadkow

w ramach grupowego ubezpieczenia pracowniczego, ale nie otrzymatl z tego tytulu zadnego $§wiadczenia.
Dowébd: przestuchanie powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 01 stycznia 2012 r. powdd P. K. uczestniczyl w wypadku
komunikacyjnym, w wyniku ktérego doznal opisanych w pozwie obrazer ciata. Zadnych watpliwoéci nie budzita takze
okoliczno$¢, iz wypadek ten spowodowala

L. S., gdyz wymusila pierwszenstwo przejazdu i w efekcie doprowadzila do zderzenia

z pojazdem, ktorym powdd podrbdzowatl jako pasazer. Wskazane fakty wynikajg z dokumentow zgromadzonych w
aktach szkodowych strony pozwanej i z przestuchania powoda. W tych okoliczno$ciach oczywistym jest stwierdzenie,
ze L. S., naruszajac zasady bezpieczenstwa

w ruchu drogowym, w sposdéb zawiniony doprowadzitla do przedmiotowego wypadku, a tym samym dopuscita sie
czynu niedozwolonego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nie podwazala zreszta tego strona pozwana, ktéra
takze przyznala, iz pojazd, ktérym kierowala I. S., byt u niej ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazddéw mechanicznych w okresie,

w ktéorym doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Wskaza¢ zatem nalezy, ze w takim samym zakresie jak sprawca
szkody, na podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiadala ona za skutki tego zdarzenia. Zgodnie bowiem z przepisem
art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$é¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej reguluja przepisy szczegblne, a mianowicie ustawa

z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 392). Wedlug przepisu art. 34
ust. 1 tej ustawy, z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis art. 35 wskazanej ustawy stanowi z kolei, ze
ubezpieczeniem tym jest objeta odpowiedzialnosé cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w
okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode

w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Natomiast zgodnie z przepisem art. 36 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy,
odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.



W rozpoznawanej sprawie powod ostatecznie zglosil zadanie zasgdzenia na jego rzecz od strony pozwanej kwoty 17
500 zl tytulem uzupehienia wyplaconej juz kwoty zadoécuczynienia pienieznego, co oznacza, iz przyjal, ze w zwiazku
z tym wypadkiem komunikacyjnym nalezy sie mu takie zado$cuczynienie w wysokos$ci 22 000 zt.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia pienieznego za doznang krzywde opiera sie za§ na przepisie art. 445 § 1
k.c., stanowiacym, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym (czyli art. 444 k.c. dotyczacym
wystapienia uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia) sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne
(bol

i inne dolegliwoéci) i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania
dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia itp.),

a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajgtkowy. ZadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede
wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ w zwigzku z tym charakter caloéciowy i obejmowac wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy
na przyszlo$¢). Przy ocenie wiec ,,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku,
majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak aby przyznana poszkodowanemu suma mogla zatrzeé lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i poméc poszkodowanemu odzyska¢ rownowage psychiczng (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, LEX nr 50884; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 r., I CKN
969/98, LEX nr 50824; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03 listopada 1994 r., ITI APr 43/94, OSA 1995,
nr 5, poz. 41; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9,
poz. 145;). W szczegbdlnosci uwzgledniaé nalezy nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$é
nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spotecznym poszkodowanego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca

2013 r., I ACa 195/13, LEX nr 1363278; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r.,

II UKN 681/98, OSNAP 2000, nr 16, poz. 626). Zado$Cuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$é
ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy

i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 czerwca 1965 1., I PR 203/65, OSPiKA 1966, na 4, poz. 92; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 08 marca
2013 1.,1ACa 26/13, LEX nr 1293609; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 lipca 2013 r., IACa 602/13, LEX
nr 1353806). Z tych tez wzgledow postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami
za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadno$ci roszczenia o zado§éuczynienie i jego wysokoéci,
znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 24 lipca 2013 r., I ACa 715/13, LEX nr 1363003; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 lutego 2013 r., I
ACa 1186/12, LEX nr 1313304; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 r., I ACa 715/97, OSA

1999, nr 2, poz. 7).

W niniejszej sprawie Sad w pierwszym rzedzie zwrocit uwage na to, ze powdd w wyniku przedmiotowego zdarzenia
doznal obrazen ciala w postaci powierzchniowego urazu glowy, klatki piersiowej i zeber w odcinku gérnym oraz
skrecenia odcinka szyjnego kregostupa. Wskazane uszkodzenia ciala nalezy uzna¢ za dosy¢ powazne i istotne dla
jego stanu zdrowia. Spowodowaly one bowiem dlugotrwale nastepstwa dla jego zdrowia, gdyz obecnie u powoda
stwierdza sie: stan po urazie odcinka szyjnego kregostupa, z zespolem bolowym szyjnym pourazowym typu cervicalgii,
z ograniczeniem ruchomosci — rotacji w lewo i pochylenia w lewo — i rwa barkowo



-ramieniowa parestetyczna prawostronna. Ponadto stwierdza sie u niego obnizenie czucia dotyku

w zakresie V palca reki prawej, oslabienie reki prawej i stan po urazie glowy z niewielkim zespolem nerwicowym
pourazowym (z bdlami i zawrotami glowy). Bez watpienia dolegliwosci te obnizaja sprawno$¢ ogolng organizmu
powoda i powoduja bol. Sad mial takze na wzgledzie, ze dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu u powoda zostat oceniony
przez wszystkich bieglych sadowych dosé wysoko, przy czym jesli chodzi uszczerbek w zakresie zespolu bolowego
szyjnego (pkt 94a tabeli ,uszczerbkowej”), to Sad uznal, Ze najbardziej miarodajnym uszczerbkiem jest uszczerbek
ustalony przez bieglego z zakresu ortopedii-traumatologii, wynoszacy 8%. Zdaniem Sadu opina bieglego ortopedy w
tym przedmiocie jest najbardziej adekwatna do rzeczywiScie stwierdzanych obecnie dysfunkcji kregostupa szyjnego,
albowiem zostala wydana w dwa lata po wypadku. Opinia ta jest zatem bardziej obiektywna w opisywaniu aktualnych
dysfunkcji ograniczenia ruchomosci kregoslupa u powoda, a wiec i w ustalaniu uszczerbku na zdrowiu. Istotne bylo
przy tym, ze

w ocenie tego bieglego istnieje taka mozliwo$¢, ze stwierdzony dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu przejdzie w
uszczerbek trwaly. Sad zwrdcil takze uwage, ze po wypadku powod byl niezdolny do pracy przez okres trzech tygodni,
a kohierz ortopedyczny nosil przez okres 6 tygodni. Po trzech tygodniach od wypadku powdd przeszedt natomiast
rehabilitacje, obejmujaca m.in. masaz klasyczny, naswietlania i laser, co niewatpliwe dezintegrowalo jego zycie
codzienne. Nie uszlo takze uwadze Sadu, zZe doznane przez powoda obrazenia byly bolesne, a co za tym idzie, musial on
stosowac Srodki przeciwbblowe. Wypadek spowodowal dodatkowo, ze bezposrednio po nim powod bat sie prowadzic
samochdd, a co wiecej, przy dluzszych trasach obawy te nadal nie ustapily. Sad mial réwniez na uwadze, ze powod
jest osoba mloda, a przed wypadkiem byl zdrowy i sprawny fizycznie. Sad wziat takze pod uwage to, ze powod nadal
pozostaje pod kontrolg lekarza neurologa, albowiem ciggle uskarza sie na boéle i zawroty glowy, a w zwigzku z tym
nadal zazywa leki przeciwbdlowe oraz lek na zwiotczenie mie$ni.

Z drugiej strony Sad wzial pod uwage, ze powod nie byl hospitalizowany i nie przechodzil zadnych zabiegéow. Jego
normalna aktywno$¢ zyciowa na skutek odczuwanych po wypadku dolegliwoéci nie jest wlasciwie ograniczona, gdyz
sprowadza sie jedynie do unikania prac fizycznych przeciazajacych kregostup. Co istotne przy tym — przeciwwskazania
do wykonywania takiej pracy sa tylko w cze$ci zwiazane z przebytym urazem, a w przyszlosci beda wynikaé tylko

z samoistnych zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych. Sad wzial rowniez pod uwage, iz wprawdzie nadal wystepuja
u powoda boéle glowy i kregostupa, ale dolegliwosci bedace skutkiem wypadku beda sie stopniowo zmniejszac,
natomiast wspolistniejace u niego samoistne zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne wielopoziomowe w odcinku
szyjnym kregostupa (niezwigzane

z urazem) beda postepowa¢ i powodowaé utrzymywanie sie, a w przyszloéci zwiekszanie sie dolegliwoéci ze strony
kregostupa szyjnego. Odczuwane dolegliwoéci nie maja tez charakteru cigglego i intensywnego i nie wymagaja
radykalnej terapii (pow6d nie wymaga leczenia operacyjnego, a jedynie rehabilitacji). Ponadto znaczace bylo to, ze
powdd nie potrzebowal pomocy psychologa oraz nie zazywal zadnych lekdéw uspokajajacych. Po okresie zwolnienia
lekarskiego wrocit rowniez na poprzednio zajmowane stanowisko.

W $wietle powyzszych okolicznosci, zdaniem Sadu, bez watpienia w rezultacie wypadku

z dnia 01 stycznia 2012 r. powdd, z uwagi na doznane urazy i odczuwany w zwiazku z tym bol, do$wiadczyl cierpien, a
skutki tych urazéw nie zostaly w pelni wyeliminowane, jakkolwiek obecnie juz tylko w niewielkim stopniu ograniczaja
funkcjonowanie powoda. Wyplacone przez ubezpieczyciela zadoécuczynienie w kwocie 4 500 zl, zwazywszy na
intensywno$¢ i czas odczuwania dolegliwosci, a takze fakt, ze do chwili obecnej powdd nie wrécit w pelni do stanu
zdrowia przed wypadkiem, nie rekompensuje w pelni doznanej przez powoda krzywdy bedacej nastepstwem wypadku.
Kwota zado$cuczynienia wyplacona juz powodowi jest zdaniem Sadu zaniZona, ale jednocze$nie nie powinna ona
osiagna¢ poziomu wskazywanej przez powoda kwoty 22 000 zl, gdyz bylaby nadmiernie wygbérowana. Zdaniem Sadu
zado$éuczynieniem odpowiadajacym rozmiarowi krzywdy doznanej przez powoda jest zadoSéuczynienie w lacznej



kwocie 15 000 zl, dlatego tez, skoro powdd otrzymat juz z tego tytutu kwote 4 500 zl, nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz
dodatkowo kwote 10 500 zl.

W pozwie powdd wystapil dodatkowo z zadaniem zasadzenia na jego rzecz odsetek ustawowych liczonych od kwoty 7
500 z} od dnia 24 maja 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 10 000 z} od dnia 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty.

Podstawe prawna sformulowania takiego zadania stanowia przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tego artykulu wynika
bowiem, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za
czas opOznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktoére duznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Odsetki za opdZnienie naleza sie wiec zaréwno bez wzgledu na szkode
poniesiong przez wierzyciela, jak i zawinienie okoliczno$ci op6znienia przez dtuznika (wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 13 paZdziernika 1994 r., I CRN 121/94, OSNC 1995, nr 1, poz. 21). Nalezy przy tym wskazaé, iz w $wietle
przepisow Kodeksu cywilnego dluznik opo6znia sie z wykonaniem zobowiazania, gdy nie spelnia $wiadczenia w
terminie oznaczonym w sposob dostateczny lub wynikajacym z wlasciwo$ci zobowigzania. W przypadku zobowigzan
terminowych, jedli dluznik nie realizuje w terminie swych obowiazkéw wynikajacych z tre$ci zobowiazania, opoznia
sie ze spelieniem $wiadczenia. W takim przypadku data wymagalno$ci roszczenia stanowi jednocze$nie date, od
ktorej dluznik opdznia sie ze §wiadczeniem. Z mocy przepisow art. 481 k.c. uzasadnia to roszczenie o odsetki. W
przypadku z kolei zobowiagzan bezterminowych op6Znienie nastapi dopiero w przypadku niedostosowania sie do
wezwania wierzyciela zadajacego spelnienia Swiadczenia, chyba, ze obowigzek jego spelnienia wynika z wlasciwoSci
zobowigzania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 r., I ACr 592/95, OSA 1996, nr 10,
poz. 48). Na koniec nalezy wskaza¢, iz na mocy przepisu art. 481 § 2 zdanie pierwsze k.c. w sytuacji, gdy stopa odsetek
za opdznienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 powolanej wyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...), zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie. Ustep 2 tego artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania,
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktéorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznoéci zaspokojenia jego roszczen

w calo$ci lub w czeSci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen
uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng czesé¢ odszkodowania. W terminie,

o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci
zaspokojenia jego roszczen w caloéci lub w cze$ci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna czes$¢ odszkodowania. W $wietle opisanych
wyzej regulacji prawnych nalezalo przyjaé, ze Swiadczenie z tytulu naprawienia szkody dochodzone od zakladu
ubezpieczen jest Swiadczeniem terminowym. Wedlug tych przepiséw zaklad ubezpieczen jest obowigzany wyplacié¢
zado$¢uczynienie w terminie 30 dni od dnia zawiadomienia o szkodzie, a w p6Zniejszym terminie tylko wowczas, gdy
nie jest w stanie weczesniej wyjasni¢ okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen
albo wysokosci odszkodowania.

W rozpoznawanej sprawie strona pozwana nie udowodnila, ze istnialy przeszkody uniemozliwiajace wyjasnienie w
terminie 30 dni od daty zgloszenia szkody okolicznoSci koniecznych do ustalenia jej odpowiedzialnosci albo wysokoSci
Swiadczenia naleznego powodowi, pomimo dzialan podejmowanych ze szczegblna starannoscia (uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11, LEX nr 1129170; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18



listopada 2009 r., II CSK 257/09, LEX nr 551104). Tym samym powinna ona spelié¢ §wiadczenie przystlugujgce
powodowi w terminie 30 dni od dnia otrzymania zawiadomienia

o szkodzie niemajatkowe;j.

Nie ulega watpliwosci, ze pow6d zawiadomil strone pozwana o przedmiotowym zdarzeniu drogowym w dniu 22 marca
2012 1., kiedy zazadal z tego tytulu zado$céuczynienia w kwocie 12 000 zt. W toku postepowania likwidacyjnego strona
pozwana wyplacila zadoSéuczynienie w kwocie

4 500 zl, a tym samym opoéZnila sie z zaplata na rzecz powoda zado$cuczynienia w kwocie 7 500 zl, gdyz powinna je
wyplaci¢ do dnia 22 kwietnia 2012 r. Od dnia nastepujacego po tej dacie nalezaly sie wiec powodowi odsetki ustawowe
od kwoty 7 500 zl. Nalezy jednak podkredli¢, ze Sad byl zwigzany zagdaniem pozwu (art. 321 § 1k.p.c.), a powod zazadal
zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 7 500 zl od dnia 24 maja 2012 r. Z tego wiec wzgledu Sad byl obowiazany
zasadzi¢ odsetki ustawowe od kwoty 7 500 zt od tego dnia, chociaz powdd, jak wskazano powyzej, mogta ich zadac takze
za okres wezeéniejszy. Odnoénie dalszej kwoty zasadzonego zadoSéuczynienia w wysoko$ci 3 000 zl nalezy wskazaé,
ze powdd wystapil o zasadzenie odsetek ustawowych od tej kwoty od dnia rozszerzenia powodztwa. Biorac jednak pod
uwage, iz strona pozwana mogla spehié to roszczenie dopiero w momencie odbioru tego pisma, a w aktach sprawy nie
znajduje sie dowod jego doreczenia (a jedynie dowdd jego nadania listem poleconym), Sad przyjal, iz strona pozwana
otrzymala je w dniu 28 pazdziernika 2013 r., kiedy to ustosunkowala sie do tego zadania.

W zwiazku z tym, biorac pod uwage wysoko$¢ zasadzonej kwoty oraz mozliwoSci jej zgromadzenia przez
ubezpieczyciela, nalezalo uznaé, ze pozwana Spotka popadla w opdznienie w spelnieniu tego §wiadczenia po uplywie
7 dni od jego doreczenia, tj. z dniem 04 listopada 2013 r., za$§ od dnia nastepnego nalezaly sie powodowi odsetki
ustawowe od kwoty 3 000 zl.

Z tych wzgledow, na podstawie wskazanych przepisow, orzeczono jak w punktach I i IT wyroku.

W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa ponio6st tymczasowo oplate sadowa od rozszerzonego powodztwa i wydatki
na wynagrodzenie bieglego w lacznej kwocie 655,08 zl.

W zwiazku z powyzszym, stosownie do przepisow art. 113 ust. 1 w zw. art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, Sad nakazal powodowi z tego tytulu uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie kwote 262,03 zl, za$ stronie pozwanej kwote 393,05 zl. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami
tymi wydatkami sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec w tym przypadku
przepisu art. 100 k.p.c. W tych okoliczno$ciach nalezalo powoda i strone pozwana obciazy¢ obowigzkiem uiszczenia
kosztow sadowych w czeSciach, w ktorych przegrali proces,

a wiec odpowiednio w 40 % i w 60 %.
Z tych wzgledéw, w oparciu o wskazane przepisy, Sad orzekt jak w punkcie IIT wyroku.

Odnoé$nie rozliczenia kosztéw procesu poniesionych przez strony nalezy na wstepie wskazaé, ze zgodnie z przepisami
art. 98 § 3 k.p.c. iart. 99 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez rade prawnego zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy
prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle opisanych wyzej zasad, koszty procesu poniesione przez powoda wyniosly lacznie kwote 3 526 zt (oplata
od pozwu, koszty zastepstwa procesowego, oplaty skarbowe od pelnomocnictw i wydatki na opinie bieglego). Z kolei
koszty procesu poniesione przez strone pozwang wyniosly lacznie kwote 1 667 zl (koszty zastepstwa procesowego,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa i wydatki na opinie bieglych). Wedlug za$ powolanego wyzej przepisu art.
100 zdanie pierwsze k.p.c., w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Tak tez sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, gdyz powdd wygral sprawe w 60 %, natomiast



strona pozwana w 40 %. Oznacza to, iz powodowi z tytulu zwrotu kosztéw procesu nalezala sie kwota 2 115,60 zl (3
526 zl x 60 %), za$ stronie pozwanej kwota 666,80 zl ( 1667 zl x 40 %). Po wzajemnym rozliczeniu tych kwot, z tytulu
zwrotu czeSci kosztéw procesu strona pozwana winna zaplacié na rzecz powoda kwote 1 448,80 zt (2 115,60 z1

- 666,80 z1).
Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak w punkcie

IV wyroku.



