Sygn. aktI C 188/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Radoslaw Florek
Protokolant: Marta Checinska

po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2014 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa (... )w S.

przeciwko J. S. (poprzednio J. M.)

o zaplate kwoty 2 681,61 zt

I. zasadza od pozwanej J. S.na rzecz strony powodowej (...)w S. kwote 2 681,61 zt (dwa tysiace sze$cset osiemdziesiat
jeden zlotych i sze$cdziesiat jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 1 548,41 zt od dnia 22
grudnia 2012 roku do dnia zaplaty i od kwoty 974,74 zl od dnia 28 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej J. S.na rzecz strony powodowej (...)w S. kwote 651 zI tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie na rzecz radcy prawnego J. P. z Kancelarii
Radcy Prawnego w D. kwote 738 zt tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej J. S. z urzedu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) w S.zlozyla w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozew, w ktérym zazadala
zasadzenia na jej rzecz od pozwanej J. M.kwoty 2 681,61 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 1 548,41
z} od dnia 22 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty i od kwoty 974,74 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie tego zadania wskazala, zZe na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 21 grudnia 2012 roku
nabyla od Banku (...) Spotki Akcyjnej w K. wierzytelno§¢ w stosunku do pozwanej, o czym pozwana zostala
poinformowana zawiadomieniem z dnia 16 stycznia 2013 roku. O$wiadczyla, ze wierzytelno$¢ wynikala z zawartej i
niesplaconej przez pozwana umowy kredytu, a na dochodzong nalezno$c¢ sktadajg sie: naleznosé gtéwna w kwocie 1
548,41 zl, skapitalizowane odsetki ustawowe w kwocie 974,74 zl oraz koszty kredytu w kwocie 158,46 zl.

Wobec stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty, postanowieniem z dnia 09 wrzeénia 2013 roku Sad
Rejonowy Lublin-Zachod w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Dzierzoniowie.

W pi$mie z dnia 12 marca 2014 roku, pozwana poinformowal, Ze obecnie nazywa sie J. S..
W odpowiedzi na pozew z dnia 22 kwietnia 2014 roku, pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calosci.

Motywujac swoje stanowisko o$wiadczyla, ze roszczenie objete zadaniem pozwu jako zwigzane z prowadzona przez
cedenta dzialalno$cia gospodarcza ulega przedawnieniu w terminie trzech lat i podniosla zarzut jego przedawnienia.



Nastepnie przyznala, ze zawarta sporng umowe kredytu i podniosla, iz strona powodowa nie wykazala zar6wno
struktury zadluzenia, jak i jego istnienia.

Z kolei w pi$mie procesowym z dnia 29 kwietnia 2014 roku, strona powodowa o$wiadczyla, ze na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci cedent wszczal postepowanie egzekucyjne
przeciwko pozwanej, co spowodowal przerwanie biegu terminu przedawnienia. Podala, ze nastepnie postepowanie
egzekucyjne zostal umorzone i od tego momentu na nowo zaczal biec termin przedawnienia, a tym samym w tym
przypadku nie doszlo do uplywu terminu przedawnienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 wrzeénia 2008 roku, pozwana J. M. zawarta z (...) Bank Spolka Akeyjna w G. umowe kredytu na zakup
towar6ow i ustug nr (...), na mocy ktorej uzyskala kredyt w kwocie 3 425,70 zl na okres od dnia 10 wrze$nia 2008 roku
do dnia 10 maja 2010 roku.

Dowaéd: odpis umowy kredytu na zakup towaréw i ustlug nr (...) z dnia 10 wrzeénia 2008 roku — k. 12-14.
Nastepnie (...)Spétka Akcyjna w G.zostal przejeta przez Bank (...) Spoétke Akcyjnaw K..
Fakt bezsporny.

W dniu 23 marca 2010 roku, Bank (...) Spotka Akeyjna w K. wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej,
w ktorym egzekwowata naleznoSci wynikajgce z opisanej weze$niej umowy kredytu.

Dowdd: wniosek egzekucyjny z dnia 23 marca 2010 roku — k. 14 akt sprawy egzekucyjnej Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S.o sygnaturze Km (...).

Ze wzgledu na bezskuteczno$¢ egzekucji postepowanie to umorzono na mocy postanowienia Komornika z dnia 06
wrze$nia 2012 roku.

Dowadd: postanowienie o umorzeniu postepowania z dnia 06 wrze$nia 2012 roku — k. 62 akt sprawy egzekucyjnej
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S.o sygnaturze Km (...).

Postanowienie to doreczono Bankowi (...) Spélce Akeyjnej w K. w dniu 12 wrze$nia 2012 roku, natomiast pozwanej
w dniu 21 wrze$nia 2012 roku.

Dowdéd: potwierdzenia odbioréw — k. 63 i 64 akt sprawy egzekucyjnej Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Dzierzoniowie W. S.o sygnaturze Km (...).

Z kolei w dniu 21 grudnia 2012 roku, Bank (...) Spotka Akcyjnaw K.zawarla ze strong powodowa (...)w S. umowe
sprzedazy wierzytelnoSci, na mocy ktorej przelala na rzecz strony powodowe;j takze wynikajaca z opisanej powyzej
umowy kredytu wierzytelnos§¢é w stosunku do pozwane;j.

Dowéd: odpis umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 21 grudnia 2012 roku — k. 15-32.

Zadluzenie pozwanej z tytulu tego kredytu, wedlug stanu na dzien 21 grudnia 2012 roku, wynosilo 2 681,61 z} i
obejmowato: kapital w kwocie 1 548,41 zl, odsetki karne w kwocie 974,74 zl i koszty w kwocie 158,46 zl.

Dowdd: odpis o$wiadczenia banku z dnia 30 kwietnia 2014 roku - k. 75.
Pismem z dnia 16 stycznia 2013 roku zawiadomiono o tym przelewie wierzytelnoSci pozwana.

Dowdd: odpis zawiadomienia o przelewie wierzytelnoSci z dnia 16 stycznia 2013 roku - k. 33.



Nastepnie pismem z dnia 28 lutego 2013 roku, strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty z tego tytulu kwoty 2
717,40 z}, w terminie 14 dni od dnia odebrania tego wezwania.

Dowdéd: odpis wezwania do zaplaty z dnia 28 lutego 2013 roku — k. 34.
Pozwana zmienial nazwisko na (...).

Fakt bezsporny.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne i podlega uwzglednieniu.

W rozpoznawanej sprawie pozwana przyznala, ze w dniu 10 wrzeSnia 2008 roku, zawarla z (...) Bank Spotka
Akcyjna w G. umowe kredytu na zakup towar6ow i ustug nr (...). Nie kwestionowatla takze okolicznoS$ci dotyczacych
przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z tej umowy kredytu i tym samym faktu, iz wskazana wierzytelno$c¢ przystuguje
obecnie stronie powodowej. Wskazala jedynie, ze strona powodowa nie udowodnitla istnienia dlugu objetego zadaniem
pozwu oraz nie wykazala jak zostalo wyliczone zadluzenie i jaka jest jego struktura. Dodatkowo podniosta zarzut
przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Co do pierwszego z zarzutow nalezy podkresli¢, ze sam pozwana przyznal, iz zawarla sporng umowe kredytu i nawet nie
twierdzila, ze splacila zadluzenie z niej wynikajace. Co istotne z dowodu z dokumentu w postaci odpisu o§wiadczenia
banku z dnia 30 kwietnia 2014 roku (k. 75 akt) wynika takze struktura tegoz zadluzenia, co wskazuje rowniez na sposéb
jego wyliczenia. Do tego natomiast dowodu w zaden sposob pozwana sie nie odniosta i nie podwazyl zawartych w nim
informacji. W $wietle natomiast tych okoliczno$ci nalezy przyjac, ze strona powodowa udowodnila zar6wno istnienie
dlugu, jak i fakt, ze jego wysoko$¢ i struktura, w tym takze w zakresie odsetek, odpowiada zadaniu pozwu.

Niezasadny jest rowniez zarzut przedawnienia. Nalezy zgodzié sie z pozwana, ze dochodzone roszczenie bylo zwigzane
z prowadzong przez (...) Bank Spotke Akcyjna w G. dzialalno$cig gospodarcza, a tym samym przedawnialo sie w
terminie trzech lat. Przepis art. 118 k.c. stanowi bowiem, ze jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Jednoczeénie wedle przepisu art. 123 § 1 pkt. 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W tym wypadku taka czynno$¢ stanowilo wszczecie
postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanej, co mialo miejsce w dniu 23 marca 2010 roku czyli przed uplywem
trzyletniego terminu przedawnienia, majac na uwadze, ze sporna umowa kredytu zostal zawarta w dniu 10 wrze$nia
2008 roku, a wezeénie roszczenia z niej wynikajace nie mogly by¢ wymagalne. To postepowanie egzekucyjne uleglto
z kolei umorzeniu z dniem uprawomocnienia sie postanowienia w tym przedmiocie, a wiec w dniu 28 wrzeénia
2012 roku. Od tego momentu trzyletni termin przedawnienia zaczal biec na nowo (art. 124 § 1 k.c.). Strona powoda
wytoczyla natomiast powodztwo w niniejszej sprawie w dniu 28 maja 2013 roku czyli przed uplywem tego terminu.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie przytoczonych przepisoéw, orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Zgodnie z przepisami art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach
i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle wskazanych przepiséw do kosztow procesu poniesionych przez strone powodowg nalezalo zaliczy¢: oplate
od pozwu w kwocie 34 zt (k. 2 akt), wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 600 zl i oplate skarbowa od odpisu
pelnomocnictwa w kwocie 17 z} (k. 50 akt), co daje lacznie kwote 651 z}.



Wedle natomiast przepisu art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Ze wzgledu na to, ze pozwana przegrala w calo$ci proces, nalezato obciazy¢ ja w caloSci kosztami procesu poniesionymi
przez strone powodowa.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak w punkcie II sentencji.

W rozpoznawanej sprawie pozwana korzystal z pomocy prawnej radcy prawnego J. P. udzielonej jej z urzedu.

Zgodnie z przepisem art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 roku o radcach prawnych (tekst jednolity - Dz.U.
z 2014 roku, poz. 637), koszty pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ponosi Skarb Panstwa.
Obowiazek pokrycia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej nie jest obowigzkiem mieszczacym
sie w formule obowiazku zwrotu kosztow procesu miedzy stronami, lecz ma charakter publicznoprawny i subsydiarny,
gdyz powstaje dopiero wowczas, gdy egzekucja kosztoéw zasadzonych od przeciwnika procesowego strony korzystajacej
z pomocy prawnej udzielonej z urzedu okazala sie bezskuteczna albo gdy kosztami procesu zostala obcigzona strona
korzystajaca z pomocy prawnej z urzedu, czy tez jezeli koszty procesu zostaly stosunkowo rozdzielone lub wzajemnie
zniesione, a oplaty z tytulu udzielonej pomocy prawnej nie zostaly zaplacone w caloSci lub w czeSci. Skarb Panstwa
nie bedzie wiec nimi obcigzony jedynie w sprawie, w ktérej kosztami procesu obcigzony zostal przeciwnik procesowy
strony korzystajacej z pomocy udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, I ACa 23/13, LEX nr 1386079). Taka natomiast
sytuacja nie zaistniala w niniejszej sprawie, albowiem strona powodowa nie zostal w niej obcigzana kosztami procesu.

W tym wypadku wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi z urzedu pozwanej wynioslo 600 zt (§ 6 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu — tekst jednolity Dz.U. z 2013 roku, poz. 490), przy czym nalezalo podwyzszy¢ je o podatek
VAT (8§ 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu — tekst jednolity Dz.U. z 2013 roku, poz. 490), co daje lacznie kwote 738 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepiséw, nalezalo orzec jak w punkcie III wyroku.



