Sygn. akt I C 954/14

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoda M. P. wystapil o zasadzenie na rzecz powoda od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w S.
(wczeéniej (...) Spotki Akcyjnej w S.) kwoty 12 500 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 12 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 314,92 zt tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi od kwoty 264,92 zt od dnia 12 wrzesnia 2013 roku i od kwoty 50 zt od dnia doreczenia pozwu
do dnia zaplaty. Nadto wniosl o ustalenie, Ze strona pozwana bedzie ponosila odpowiedzialnosé za skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 17 lipca 2013 roku, ktére moga objawié sie u powoda w przyszloSci oraz o zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w
kwocie 2417 z}.

Na uzasadnienie zadania wskazal, ze w dniu 17 lipca 2013 roku powéd brat udzial w spowodowanym przez kierowce
pojazdu marki V. (...) o nr rej. (...) wypadku komunikacyjnym w wyniku, ktérego doznal opisanych w pozwie
obrazen ciala. Podal, ze pojazd sprawcy w chwili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy zawartej z pozwana Spotka. Oswiadezyl, ze w zwigzku z
tym zdarzeniem powdd zglosil w stosunku do strony pozwanej roszczenie o wyplate zado$c¢uczynienia i w odpowiedzi
przyznano mu z tego tytulu kwote 2 500 zl. Podnioést nadto, ze powdd ponidst z tytulu leczenia i rehabilitacji
koszty w wysokoSci 314,92 z}. Zaznaczyl takze, ze pomimo podjetego i wciaz kontynuowanego leczenia potaczonego
z rehabilitacja do dnia dzisiejszego odczuwa dolegliwo$ci zwigzane z urazami doznanymi wskutek wypadku. Ponadto
wskazal, ze w wyniku istotnego zdarzenia doznat tez silnego urazu psychicznego i wskazane jest dalsze leczenie u
psychiatry. W zwiagzku z powyzszym, odpowiednia kwota tytulem zado$éuczynienia powinna wynosi¢ kwote 15 000
z}, a zatem strona pozwana winna doptaci¢ powodowi z tego tytulu kwote 12 500 zk.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik strony pozwanej wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie
od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Motywujac swoje stanowisko podal, ze wyplacona powodowi kwota zado$éuczynienia jest odpowiednia, spelnia swoj
kompensacyjny charakter i jest ekonomicznie dla niego odczuwalna. Zarzucil, ze pow6d nie udowodnil, ze wskazane
w pozwie koszty leczenia byly niezbedne dla zapewnienia prawidlowego toku leczenia, ze zaistniala koniecznoéc
przeprowadzenia leczenia prywatnie, a takze, ze byly normalnym nastepstwem powstalej szkody, a zatem zadanie
w tym zakresie jest bezzasadne. Odno$nie zadania ustalenia podniosl, ze powod nie uprawdopodobnil nawet, ze w
przyszlo$ci moga sie ujawni¢ skutki wypadku, ktore nie sa znane obecnie. Zarzucil tez, ze roszczenie to jest zbyt daleko
idace, bowiem nie mozna kazdorazowego rozstroju zdrowia powoda w przyszlo$ci wigza¢ bezposrednio ze zdarzeniem
z dnia 17 lipca 2013 roku. W kwestii dochodzonych odsetek wskazal, ze winny by¢ one przyznane dopiero od chwili
wyrokowania.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 lipca 2013 roku na ulicy (...) w D. kierujacy pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) doprowadzil do wypadku
komunikacyjnego w wyniku niedostosowania predkosci do warunkéw ruchu powodujgc zderzenie kilku pojazdow,
m.in. samochodu osobowego marki T. (...) o nr rej. (...) prowadzonym przez powoda M. P.. Pasazerka pojazdu marki
T. (...) byla J. P..

Podczas wypadku powod mial zapiete pasy bezpieczenstwa.
Na miejsce zdarzenia wezwano Policje, ktéra ukarala mandatem karnym kierujacego pojazdem marki V. (...).

Nie wzywano natomiast karetki pogotowia.



Dowéd:
+ kserokopia pisma Komendy Powiatowej Policji w D. z dnia 26 sierpnia 2013 roku — k. 24;

+ kserokopia notatki informacyjnej o zdarzeniu drogowym z dnia 17 lipca 2013r. — w aktach szkody strony
pozwanej— k .117-118;

» zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;
« przestuchanie powoda M. P. - k. 311-313.

W dniu zdarzenia samochéd osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) byl objety umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartg ze strong pozwana.

Dowdéd: akta szkody strony pozwanej — k. 66-168.

Po przyjezdzie do domu powo6d na poczatku byt oszolomiony. Nie docieralo do niego to, co sie stalo. Po kilku godzinach
zaczal odczuwaé bdle szyi, barku, kciukow i palcow prawej reki. Powod tego dnia dlugo nie mogt zasnaé¢, w zwiazku
z czym zona podala mu leki uspokajajace.

Nazajutrz nadal odczuwatl silne bole, byt podenerwowany. W zwiazku z tym zglosil sie do lekarza POZ, gdzie
rozpoznano stluczenie i skrecenie w odcinku szyjnym. Zalecono mu wykonanie badania RTG odcinka szyjnego
kregostupa, stosowanie kolnierza szyjnego przez okres 3-4 tygodni, kontrole w (...) oraz stosowanie lekow
przeciwbdlowych. Kohierz ortopedyczny powod nosit przy tym miesigc czasu.

Nastepnie powdd pozostawal pod opieka neurologiczng oraz ortopedyczna. Byly to wizyty prywatne z uwagi na dlugi
czas oczekiwania na wizyte lekarska w ramach NFZ. Konsultujacy powoda ortopeda stwierdzil, iz powdd zwiazku z
przebytym urazem doznal stluczenia i skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, skrecenia barku prawego, sttuczenia
klatki piersiowej oraz skrecenia kciukow.

Podczas leczenia powodowi zalecono oszczedny tryb zycia, kontrole RR i tetna, doraznie przy nasilaniu bélu ze
strony kregostupa, barku, miejscowe stosowanie masci, zeli przeciwbdlowych. Zalecono mu réwniez fizykoterapie i
kinezyterapie.

W okresie od 30 wrzes$nia 2013 roku do 11 pazdziernika 2013 roku oraz od 04 lutego 2014 roku do 17 lutego 2014
roku powdd korzystal z rehabilitacji.

Powod dwukrotnie korzystal rowniez z porad psychiatry, ktory stwierdzil u niego utrzymujace sie od czasu zdarzenia
leki, obnizenia nastroju, zaburzenia snu. Z tego powodu doraznie stosowal X.. Specjalistycznego leczenia jednakze
nie podjal.

Leczenie skutkow wypadku powdd zakonczyt w dniu 20 listopada 2013 roku.
Dowéd:
+ kserokopia dokumentacji medycznej powoda dolaczona do pozwu — k. 11-22, 25,29-33, 37-40;

« kserokopie: zaswiadczenia wystawionego przez lekarza chor6b wewnetrznych specjaliste (...) z dnia 18 lipca
2013 roku na nazwisko powoda M. P., za$wiadczenia z dnia 24 lipca 2013 roku, historii choroby z dnia 24 lipca
2013 roku wystawionych przez lekarza medycyny ortopede i traumatologa M. B. na nazwisko powoda M. P.,
za$wiadczenia lekarskiego z dnia 02 sierpnia 2013 roku wystawionego przez lekarza specjaliste neurologa E. F.
na nazwisko powoda M. P., za§wiadczenia lekarskiego z dnia 14 sierpnia 2013 roku wystawionego przez lekarza
medycyny ortopede i traumatologa M. B. na nazwisko powoda M. P., zadwiadczenia z dnia 06 wrzesnia 2013
roku oraz z dnia 09 pazdziernika 2013 roku wystawionych przez specjaliste psychiatre J. K. na nazwisko powoda



M. P., skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne wystawionego przez lekarza chorob wewnetrznych M. D. z dnia
27 wrze$nia 2013 roku na nazwisko powoda M. P., zaswiadczenia z dnia 27 wrze$nia 2003 roku wystawionego
przez lekarza choréb wewnetrznych specjaliste (...) na nazwisko powoda M. P., zaswiadczenia lekarskiego
wystawionego przez lekarza medycyny neurologa i anestezjologa E. S. z dnia 22 pazdziernika 2013 roku na
nazwisko M. P., informacji dla lekarza kierujacego wystawionego przez specjaliste reumatologa interniste J. B.
z dnia 31 pazdziernika 2013 roku na nazwisko powoda M. P., za§wiadczenia lekarskiego o zakonczeniu leczenia
urazu z dnia 20 listopada 2013 roku wystawionego przez lekarza medycyny ortopede i traumatologa M. B. na
nazwisko powoda M. P., historii zdrowia i choroby wystawionej przez lekarza medycyny ortopede i traumatologa
M. B. na nazwisko powoda M. P., za§wiadczenia potwierdzajacego wykonanie zabiegbow fizjoterapeutycznych M.
P. z dnia 28 pazdziernika 2011 roku i z dnia 14 czerwca 2012 roku - w aktach szkody strony pozwanej — k. 66-168.

« zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;

« zeznania Swiadka P. P. —k. 188-1809;

« przestuchanie powoda M. P. - k. 311-313.
W zwiazku z podjetym leczeniem powdd ponidst koszty w wysokoéci 314,92 zl.
Dowod:

« faktura nr (...) z dnia 10 wrzeénia 2013 roku, rachunek nr (...) z dnia 18 pazdziernika 2013 roku, faktura nr (...) z
dnia 18 wrzeénia 2013 roku, 2 paragony fiskalne z dnia 22 pazdziernika 2013 roku — k. 27-28;

« zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;

W dniu wypadku powdd byt zatrudniony w Spétdzielni Uslugowej (...) na stanowisku straznika. W zwigzku z istotnym
zdarzeniem zmuszony byl przebywac¢ na zwolnieniu lekarskim przez okres ok. 3 tygodni.

Dowod:
« za$wiadczenie Spoéldzielni Ustugowej (...) z dnia 30 lipca 2013 r. - w aktach szkody strony pozwanej — k. 66-168;
» zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;
» zeznania Swiadka P. P. — k. 188-189;
« przeshuchanie powoda M. P. - k. 311-313.

W wyniku wypadku u powoda stwierdzono: sthuczenie klatki piersiowej, uraz skretny kregoshupa szyjnego, skrecenie
barku prawego, skrecenie stawow $rodreczno-paliczkowych obu kciukéw, sthuczenie klatki piersiowej, ogolne
potluczenie ciala oraz zesp6! stresu pourazowego.

Obrazenia, ktérych doznal powod na skutek zdarzenia, skutkuja do chwili obecnej okresowymi dolegliwo$ciami
boblowymi ze strony odcinka szyjnego kregostupa oraz prawego stawu barkowego. Nadto powo6d podaje drzenie lewej
reki, nasilajace sie przy przeciazeniu lub zdenerwowaniu oraz leki, obnizenia nastroju i zaburzenia snu. Powyzsze
dolegliwo$ci utrudniaja wykonywanie niektérych czynno$ci dnia codziennego, jak dzwiganie czy przenoszenie
wiekszych ciezaréw oraz wykonywanie pracy zawodowej. Po zdarzeniu jego sprawno$¢ fizyczna znacznie zmalala. W
okresie od 17 lipca 2013 roku do 31 paZzdziernika 2013 roku powdd nie byl zdolny do éwiczen z zaje¢ samoobrony.

Przed zdarzeniem powdd leczyt sie z powodu dolegliwo$ci bolowych kregostupa szyjnego i ledzwiowo - krzyzowego
kregostupa, a takze na pluca i nadciénienie.



Po zdarzeniu odczuwal przede wszystkim nasilenie boli ze strony odcinka szyjnego i ledZzwiowego kregostupa. Brak
jest jednak wyniku badan radiologicznych wykonanych po dacie 17 lipca 2013 roku, ktére wskazywalyby powstanie
jakichkolwiek zmian urazowych (kregostupa szyjnego, barku prawego, klatki piersiowej).

Pow6d ma ograniczong sprawno$¢ z powodu istniejacych zmian zwyrodnieniowych kregoshupa, czego dowodem
jest kontynuowanie leczenia u lekarza reumatologa w 2014 roku - trzy miesiace po zakonczeniu leczenia z
powodu wypadku. Charakter stwierdzonych zmian kregostupa szyjnego w postaci zmian z dyskopatycznych, wyrosli
dziobiastych trzonow kregowych kregéw szyjnych wskazuje, ze nie ma szans na pelne ustgpienie dolegliwosci, jednak
nie sg one spowodowane zdarzeniem z dnia 17 lipca 2013 roku. Poniewaz u powoda stwierdzono wyzej wymienione
zmiany zwyrodnieniowe, dolegliwoSci z r6Znym nasileniem i w zalezno$ci od roznych czynnikow zewnetrznych moga
sie nasila¢, spowodowane sa zmianami zwyrodnieniowymi, a nie wypadkiem. Niemniej jednak, biorac pod uwage
mechanizm urazu, nalezalo przyja¢, iz przebyty wypadek mogt spowodowac negatywne konsekwencje objawiajace sie
nasilonymi bélami odcinka szyjnego kregostupa.

Powod przebyl rowniez operacje zespotu cie$ni nadgarstka lewego (w lipcu 2015 roku) i prawego (w kwietniu 2016
roku). Operacje te nie mialy jednak zwigzku z przedmiotowym wypadkiem.

Dowéd:
« kserokopia dokumentacji medycznej powoda dolaczona do pozwu — k. 11-22, 25,29-33, 37-40;
 kserokopia dokumentacji medycznej powoda w aktach szkody strony pozwanej — k. 66-168;
« pisemna opinia bieglego sadowego J. L. z dnia 29 lipca 2015 r. — k. 214-216;
« pisemna opinia bieglej sadowej A. D. z dnia 03 wrzeénia 2015 r. — k. 225-220;
« pisemna opinia bieglego sadowego R. B. z dnia 23 wrze$nia 2015 r. — k. 239-241;
« zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;
« zeznania Swiadka P. P. — k. 188-189;
« przeshuchanie powoda M. P. - k. 311-313.

Odnoénie przebytego urazu odcinka szyjnego kregoshupa, biegla z zakresu neurologii ustalila 3 % dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu powoda z poz. J 89a, w zw. z par. 8 ust. 3 Rozp. (...) zdnia 18.12.2002 r., biorac pod uwage stan
kliniczny pacjenta w chwili badania oraz stwierdzana w badaniu przedmiotowym tkliwo$¢ palpacyjna oraz niewielkie
ograniczenie rotacji obustronnie ze strony odcinka szyjnego kregoshupa ponizej 20 stopni. Tymczasem biegly z zakresu
ortopedii i traumatologii z tego samego powodu uszczerbek ten okreslil na 2%.

Rokowania, co do stanu zdrowia na przyszlo$¢ sa pomyélne. Nie mozna natomiast wykluczy¢, iz przebyty uraz moze
w przyszlo$ci wplynaé na przyspieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych kregostupa.

Z kolei stan po przebytym urazie prawego barku oraz stan po stluczeniu obu kciukéw nie pozostawil zadnych
negatywnych nastepstw przebytego zdarzenia, zatem brak byto podstaw do ustalenia uszczerbku na zdrowiu powoda
z powodu w/w urazéw.

Doznane przez powoda urazy nie spehiaja przy tym wymogu trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z
powodow chirurgicznych.

Stan po przebytej operacji cie$ni nadgarstkéw nie ma za$ zwigzku z przedmiotowym wypadkiem komunikacyjnym.



U powoda nie stwierdza sie rowniez trwalych zaburzen psychicznych majacych zwigzek z przebytym wypadkiem
i powodujacych uszczerbek na jego zdrowiu. Wystepujace przejSciowo objawy mialy charakter adaptacyjny do
zaistnialej sytuacji, a wiec fizjologiczny, powo6d skorzystal z porady psychiatry doraznie, leczenia psychiatrycznego nie
kontynuowal. Wydarzenia z dnia 17 lipca 2013 roku nie doprowadzity w efekcie do powstania zaburzen psychicznych
o charakterze trwalym lub dlugotrwalym, brak niekorzystnych rokowan na przyszlosé.

Dowdéd:
+ pisemna opinia biegltego sadowego J. L. z dnia 29 lipca 2015 r. — k. 214-216;
+ pisemna opinia bieglej sadowej A. D. z dnia 03 wrzeénia 2015 r. — k. 225-229;
+ pisemna opinia bieglego sadowego R. B. z dnia 23 wrze$nia 2015 r. — k. 239-241;
+ pisemna opinia biegltego sadowego W. M. z dnia 20 stycznia 2016 r. — k. 285-288.

Powdd nadal korzysta z pomocy lekarzy neurologa i ortopedy, jednakze ma to zwigzek z przebytymi operacjami cie$ni
nadgarstka. Z tych tez wzgledéw do tej pory nie moze podejé¢ do egzaminu (...).

Nie uprawiatl i nie uprawia sportéow ze wzgledu na chorobe phuc.
Za kierownice powrdcil po miesigcu czasu od wypadku, z tym, ze podczas jazdy jest bardziej zestresowany.
Powdd nie wymaga takze pomocy przy codziennych czynnoSciach.
Dowéd:
« zeznania Swiadka J. P. — k. 187-188;
« zeznania Swiadka P. P. — k. 188-189;
« przeshuchanie powoda M. P. - k. 311-313.

Pismem z dnia 12 sierpnia 2013 roku, powod poinformowat strone pozwang o przedmiotowym zdarzeniu i zazadal
przyznania mu zado$cuczynienia w kwocie 20 000 zl.

Pismo to zostalo doreczone pozwanej Spotce w dniu 20 sierpnia 2013 roku.

Dowédd: kserokopia pisma pelnomocnika powoda z dnia 12 sierpnia 2013 r. — w aktach szkody strony pozwanej
— k. 129-130.

W pismie z dnia 17 wrzeénia 2013 roku strona pozwana przyznala powodowi z tytulu zado$cuczynienia kwote 1 000 zl.
Dowdd: kserokopia decyzji z dnia 17 wrzeénia 2013 r. — w aktach szkody strony pozwanej — k. 108.

W zwiazku z tym pismem z dnia 08 stycznia 2014 roku powo6d odwolal sie od powyzszej decyzji podtrzymujac
dotychczasowe zadanie w zakresie zadoStuczynienia. Jednocze$nie zglosil zadanie odszkodowania, dolaczajac
rachunki i faktury na kwote 264,92 zl.

Pismo to wplynelo do strony pozwanej w dniu 13 stycznia 2014 .

Dowédd: kserokopia pisma pelnomocnika powoda z dnia 08 stycznia 2014 r. — w aktach szkody strony pozwanej
— k. 81-83199-101.



W odpowiedzi na to pismo strona pozwana decyzja z dnia 17 stycznia 2014 roku przyznala powodowi jedynie dalsze
zado$¢éuczynienie w kwocie 1500 zk. Co do zgloszonych kosztow leczenia odmowila spetlnienia Swiadczenia.

Dowdéd: kserokopia decyzji z dnia 17 stycznia 2014 r. — w aktach szkody strony pozwanej — k. 70.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo czesciowo podlegalo uwzglednieniu.

W niniejszej sprawie jest bezsporne, ze w dniu 17 lipca 2013 roku powdd M. P. uczestniczyl w zdarzeniu drogowym,
w wyniku, ktérego doznal opisanych powyzej obrazen. Zadnych watpliwoéci nie budzi takze okolicznoéé, iz wypadek
ten spowodowat kierujacy pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...), gdyz w wyniku niedostosowania predkosci do
warunkéw ruchu spowodowal zderzenie kilku pojazdéw, m.in. samochodu osobowego marki T. (...) o nr rej.
(...) prowadzonym przez powoda M. P.. Wskazane fakty wynikaja z dokumentéow dolaczonych przez powoda do
pozwu, dokumentéw zgromadzonych w aktach szkody i przestuchania powoda, a przy tym w zaden sposdb nie
byly kwestionowane przez pozwanag Spotke. W tych okoliczno$ciach oczywistym jest stwierdzenie, ze kierujacy
pojazdem marki V. (...) naruszajac zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w sposéb zawiniony doprowadzil
do tego wypadku, a tym samym dopuscil sie czynu niedozwolonego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nie
podwazala zreszta tego strona pozwana, ktéra takze nie kwestionowala, iz pojazd, ktorym kierowal sprawca zdarzenia,
byl u niej ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w okresie, w ktorym
doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Wskazaé, zatem nalezy, ze w takim samym zakresie jak sprawca szkody,
na podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiadala za skutki tego zdarzenia pozwana Spoétka. Zgodnie, bowiem z
przepisem art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie
do zaplacenia okreS§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktoérych
odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialno$é odszkodowawcza z tytulu
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej reguluja przepisy szczegblne, a mianowicie Ustawa z dnia
22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Wedle przepisu art. 34 ust. 1 tej ustawy, z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Przepis art. 35 wskazanej ustawy stanowi z kolei, ze tym ubezpieczeniem jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej
osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita
szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu, natomiast zgodnie z przepisem art. 36 ust. 1 zd. 1 odszkodowanie ustala
sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej
jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Powod w rozpoznawanej sprawie zglosil ostatecznie zgdanie zasadzenia na jego rzecz od strony pozwanej kwoty 12
500 zl tytulem uzupelienia wyplaconej juz kwoty zado$cuczynienia pienieznego, co oznacza, iz przyjal, ze w zwiazku
z tym zdarzeniem drogowym nalezy sie mu zadoSéuczynienie pieniezne w wysoko$ci 15 000 zl.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia za krzywde opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c. stanowigcym, iz w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym (czyli art. 444 k.c. dotyczacym wystapienia uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci) i cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnoéci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia itp.), a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajatkowy. Zado$cuczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ w zwigzku z tym charakter caloSciowy
i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w
przyszlosci (a wiec prognozy na przysztoéc). Przy ocenie, wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy braé¢ pod uwage wszystkie



okolicznos$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak, aby przyznana poszkodowanemu
suma mogla zatrzeé¢ lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i pomoc poszkodowanemu odzyskaé rownowage
psychiczna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, niepublikowany; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, niepublikowany; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 03 listopada 1994 roku, III APr 43/94, OSA 1995, nr 5, poz. 41; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 08 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145; G. Bieniek, K. Kolakowski, Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom I, Warszawa 2001, pkt. 13 i 14 uwag do art. 445 k.c.). W
szczegolnosci uwzglednia¢ nalezy nasilenie cierpien, dlugotrwalo§é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$é nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, IT UKN 681/98, OSNAP 2000, nr 16, poz. 626). Zado$éuczynienie ma,
wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966, na 4, poz. 92; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca
1978 roku, IV CR 79/78, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00,
niepublikowany). Z tych tez wzgledow postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i
stawkami za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnoSci roszczenia o zado$éuczynienie i jego
wysokoSci, znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 18 lutego 1998 roku, I ACa 715/97, OSA 1999, nr 2, poz. 7).

W niniejszej sprawie Sad w pierwszym rzedzie zwrocil uwage na fakt, iz zdarzenie drogowe, w jakim uczestniczyl
powdd nie bylo powaznym wypadkiem drogowym. W wyniku tego zdarzenia powod nie odniost takze powaznych
obrazen, ktére wymagalyby przeprowadzenia zabiegéw operacyjnych i hospitalizacji. Co prawda doznal stluczenia
klatki piersiowej, urazu skretnego kregostupa szyjnego, skrecenia barku prawego, skrecenia stawoéw $rodreczno-
paliczkowych obu kciukéw i ogblnego pothuczenia ciala, jednakze spowodowaly one niewielkie ograniczenie rotacji
obustronnie ze strony odcinka szyjnego kregostupa. Istotnym przy tym pozostaje, ze dolegliwosci bolowe zwigzane
z obrazeniami doznanymi w wyniku przedmiotowego zdarzenia nie byly zbyt bolesne i jedynie przez okres ok. 3
tygodni byl on niezdolny do pracy. Nie byl takze uciazliwy proces leczenia, albowiem obejmowal jedynie noszenie przez
powoda okolo jednego miesigca kolnierza usztywniajgcego, kilku wizyt u lekarzy oraz dwukrotnie dwutygodniowych
rehabilitacji. Sad mial takze na wzgledzie, ze w wyniku kolizji sprawno$c fizyczna powoda nie zostala ograniczona w
ten sposo6b, by wymagal on pomocy os6b trzecich. Sad zwazyt réwniez, ze pow6d nie wymaga juz leczenia skutkow
wypadku. Nie wymaga takze pomocy oso6b trzecich. Doznane przez powoda urazy barku, kciukow nie spelniaja przy
tym wymogu trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. U powoda nie stwierdza sie réwniez trwalych
zaburzen psychicznych majacych zwiazek z przebytym wypadkiem i powodujacych uszczerbek na jego zdrowiu.
Roéwniez rokowania, co do stanu zdrowia na przyszlo$é sa pomyélne, chociaz nie mozna wykluczyé¢, iz przebyty
uraz moze w przyszloéci wplynaé na przyspieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Nie uszlo rowniez
uwadze Sadu, ze powdd nie uprawial i nie uprawia sportéw ze wzgledu na chorobe pluc, a za kierownice powrocil po
miesiacu czasu od wypadku, z tym, ze podczas jazdy jest bardziej zestresowany. Znamienne bylo rowniez to, ze do
egzaminu strzeleckiego powdd nie moze podej$é z uwagi na przeprowadzone operacje cie$ni nadgarstkéw, ktére nie
mialy zwigzku z wypadkiem, za$ twierdzenie powoda jakoby egzamin ten miat zdawa¢ juz w sierpniu 2013 roku nie
zostaly w jakikolwiek spos6b udowodnione dokumentem.

Z drugiej strony Sad wzial pod uwage, ze powoéd w zwiazku z urazem kregéw szyjnych musial przez okres
miesigca nosié kolnierz ortopedyczny, co niewatpliwie wplywa na mozliwo$¢ normalnego funkcjonowania, cho¢ w
niewielkim zakresie. Oczywistym, bowiem pozostaje, ze tego rodzaju usztywnienie szyi wplywa ograniczajaco na
jej ruchomosci, co jest uciazliwe. Nie bez znaczenia rowniez pozostaje, ze obrazenia, ktérych doznal powo6d na
skutek zdarzenia, skutkuja do chwili obecnej okresowymi dolegliwoSciami bélowymi ze strony odcinka szyjnego
kregostupa oraz prawego stawu barkowego. Nadto powod podaje drzenie lewej reki, nasilajace sie przy przeciazeniu
lub zdenerwowaniu oraz leki, obnizenia nastroju i zaburzenia snu. Powyzsze dolegliwo$ci utrudniaja wykonywanie



niektorych czynnoSci dnia codziennego, jak dZwiganie czy przenoszenie wiekszych ciezaréw oraz wykonywanie
pracy zawodowej. Ponadto po zdarzeniu zmalata jego sprawno$é fizyczna, a w okresie od 17 lipca 2013 roku do 31
pazdziernika 2013 roku powod nie byt zdolny do ¢éwiczen z zaje¢ samoobrony. Nalezy rowniez podkreslié, ze chociaz
powdd ma ograniczong sprawno$¢ z powodu istniejacych zmian zwyrodnieniowych kregostupa, to biorac pod uwage
mechanizm urazu, nalezalo przyjaé, iz przebyty wypadek mégl spowodowaé negatywne konsekwencje objawiajace sie
nasilonymi boélami odcinka szyjnego kregostupa. Dodatkowo sklad orzekajacy mial na wzgledzie, ze uraz kregostupa
szyjnego spowodowal przy tym: wedlug bieglego neurologa dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokos$ci
3 % (poz. 89a tabeli uszczerbkowej), za§ wedlug bieglego ortopedy z tego samego tytulu jedynie 2 % dlugotrwaly
uszcezerbek na zdrowiu powoda.

W tych okoliczno$ciach, charakter i trwalo$¢ obrazen oraz dlugo$¢ i umiarkowany stopien ucigzliwosci leczenia
powoda, a takze jego wplyw na rézne aspekty jego zycia §wiadcza o umiarkowanym natezeniu doznanej przez niego
krzywdy, co uzasadnia przyznanie mu zado$éuczynienia w kwocie 6 000 zl. Majac, wiec na wzgledzie, ze powdd
otrzymal juz kwote 2 500 zl, nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz dodatkowo kwote 3 500 zti oddali¢ dalej idace powoddztwo.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze przedstawione powyzej istotne okolicznoéci faktyczne sprawy zostaly ustalone
na podstawie dowodbéw z dokumentacji medycznej dotaczonej przez powoda do pozwu oraz znajdujacej sie w aktach
szkody strony pozwanej, opinii bieglych sadowych, a takze zeznan swiadkéw J. P. i P. P. oraz przestuchania powoda.
Wskazane dowody, w ocenie Sadu, stanowig wiarygodne zrédlo informacji o wynikajacych z nich faktach, gdyz w toku
procesu nie ujawnily sie zadne okolicznos$ci, ktére podwazalyby zaufanie do ich rzetelnoéci i zgodnosci z prawda.

W pozwie powdd wystgpit dodatkowo z zadaniem zasadzenia na jego rzecz odsetek ustawowych liczonych od
przyznanej kwoty zado$¢uczynienia od dnia 12 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty.

Podstawe prawnag do sformulowania takiego zadania stanowia przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tego artykutu
wynika, bowiem, iz jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opOznienia, chociazby nie ponio6st zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Odsetki za op6znienie naleza sie, przeto zaréwno bez wzgledu na
szkode poniesiona przez wierzyciela, jak i zawinienie okoliczno$ci opdznienia przez dluznika (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1994 roku, I CRN 121/94, OSNC 1995, nr 1, poz. 21). Nalezy przy tym wskazadé, iz
w Swietle przepisow ustawy dluznik opé6znia sie z wykonaniem zobowigzania, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie
oznaczonym w sposob dostateczny lub wynikajacy z wlasciwoSci zobowigzania. Aby dokladnie wyjasni¢ wskazang
kwestie konieczne jest odwolanie sie do pojecia wymagalnoSci. Roszczenie o spelnienie §wiadczenia jest wymagalne
woweczas, gdy wierzyciel jest uprawniony do zadania spelnienia §wiadczenia. Dopoki roszczenie jest niewymagalne,
nie zachodzi takze opdznienie, gdyz dluznik nie jest zobowigzany do §wiadczenia. O dacie wymagalno$ci decyduje
natomiast tres¢ stosunku obligacyjnego laczacego strony. W przypadku zobowiazan terminowych, jesli dtuznik nie
realizuje w terminie swych obowiazkéw wynikajacych z treSci zobowiazania, opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia.
W takim przypadku data wymagalno$ci roszczenia stanowi jednoczesnie date, od ktérej dluznik opdéznia sie ze
Swiadczeniem. Z mocy przepisoéw art. 481 k.c. uzasadnia to roszczenie o odsetki. W przypadku z kolei zobowigzan
bezterminowych op6znienie nastapi dopiero w przypadku niedostosowania sie do wezwania wierzyciela zadajacego
spelnienia $§wiadczenia, chyba, ze obowigzek jego spelienia wynika z wlaSciwoéci zobowigzania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 roku, I ACr 592/95, OSA 1996, nr 10, poz. 48). Na koniec nalezy
wskazaé, iz na mocy przepisu art. 481 § 2 zd. 1k.c. w sytuacji, gdy stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gbry oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe.

Zgodnie, z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Ustep 2 tegoz artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okolicznos$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania,
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjaénienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia



zawiadomienia o szkodzie, chyba, ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w catoSci lub w czeéci,
jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania. W $wietle opisanych regulacji prawnych nalezalo przyja¢, ze $wiadczenie
z tytulu naprawienia szkody dochodzone od zakladu ubezpieczen jest $wiadczeniem terminowym. Wedle tych
przepisow zaklad ubezpieczen jest obowiazany wyplacic¢ zadoSéuczynienie w terminie 30 dni od dnia zawiadomienia o
szkodzie, a w pdzniejszym terminie tylko woéwczas, gdy nie jest w stanie weze$niej wyjaéni¢ okolicznoSci niezbednych
do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania.

W rozpoznawanej sprawie pozwana Spoétka nie udowodnila, ze istnialy przeszkody uniemozliwiajace wyjasnienia
w ciggu 30 dni okolicznos$ci koniecznych do ustalenia jej odpowiedzialnoéci albo wysoko$ci §wiadczenia naleznego
powodowi, pomimo dzialan podejmowanych ze szczegblng starannoScig (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 2011 roku, V CSK 38/11, LEX nr 1129170; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2009 roku,
IT CSK 257/09, LEX nr 551104). Tym samym powinna spelni¢ §wiadczenia przystugujace powodowi w terminie 30
dni od dnia otrzymania zawiadomienia o szkodzie niemajatkowe;j.

Nie ulega watpliwosci, ze powdd zawiadomil strone pozwana o przedmiotowym zdarzeniu drogowym w dniu 20
sierpnia 2013 roku, kiedy zazadal z tego tytulu zado$cuczynienia w kwocie 20 000 zl. W toku postepowania
likwidacyjnego strona pozwana wyplacila powodowi zadoécuczynienie w kwocie 2 500 zl, a tym samym opédznila sie z
zaplata na rzecz powoda zado$éuczynienia w kwocie 3 500 zl, gdyz powinna je wyplaci¢ do dnia 20 wrze$nia 2013 roku.
0Od dnia nastepujacego po tej dacie nalezaly sie, wiec powodowi odsetki ustawowe. Z tego powodu, Sad byt obowigzany
zasgdzi¢ odsetki ustawowe od kwoty 3 500 zl od dnia 21 wrzeénia 2013 roku.

W niniejszej sprawie powdd wystapil takze o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej kwoty 314,92 zt tytutem
zwrotu kosztow leczenia odsetkami ustawowymi od kwoty 264,92 z} od dnia 12 wrzeénia 2013 roku oraz od kwoty 50
z} od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

Podstawe prawng tego zadania stanowi przepis art. 444 § 1 zd. 1 k.c., wedle ktérego w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis ten
okresla, wiec zakres odszkodowania za uszczerbek w postaci szkody majatkowej wynikajacy z uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia. Odszkodowanie przewidziane w przepisie art. 444 § 1 zd. 1 k.c. obejmuje przy tym wszelkie
wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo
mozna wymieni¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy
pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéw (por.
wyrok SN z dnia 16 stycznia 1981 roku, I CR 455/80, OSNC 1981, nr 10, poz. 193), wydatki zwigzane z przewozem
chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z koniecznoScia
specjalnej opieki i pielegnacji (por. wyrok SN z dnia 04 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, OSNC 1974, nr 9,
poz. 147), koszty zabiegow rehabilitacyjnych, czy przygotowania do innego zawodu (por. G. Bieniek, K. Kolakowski,
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, tom I, Warszawa 2001, pkt 5 uwag do art. 444 k.c.;
W. Czachorski, Zobowigzania. Zarys wykladu, Warszawa 1994, s. 192-193).

Nalezy jednocze$nie podkreslié, ze zgodnie z przepisami art. 354 k.c., dluznik powinien wykona¢ zobowigzanie zgodnie
zjego tredcia i w sposob odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego,
a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje, takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom, przy czym w taki
sam sposdb powinien wspoldziala¢ przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel. Z cytowanych przepisow wynika, ze
pojecie ,wykonanie zobowiazania” odnosi sie takze do wierzyciela. Pod pojeciem tym nalezy rozumieé postepowanie
wierzyciela zgodne z przepisem art. 354 § 1 k.c., ktére oznacza wykonanie przez niego, bez wyjatku, wszystkich
cigzacych na nim obowigzkéw, wynikajacych z zobowigzania. Analogicznie jak przy sposobie postepowania dluznika
przy wykonywaniu zobowigzania, roéwniez obowiazek wierzyciela wspoéldzialania z dluznikiem nie dotyczy tylko
samego wykonania zobowigzania w $cistym tego slowa znaczeniu, czyli spelnienia §wiadczenia przez dluznika, lecz



takze wykonania przez niego wszelkich innych obowigzkow, ktore skladaja sie na tre$é stosunku zobowigzaniowego.
Wynikajacy z przepisu art. 354 § 2 k.c. obowiazk wspoldzialania przy wykonywaniu zobowigzania w réwnym wiec
stopniu obcigza wierzyciela, co i dluznika, a w doktrynie i judykaturze przyjmuje sie jednakowe kryteria przy ocenie
wymaganej w tym zakresie powinno$ci kazdego z nich (por. wyrok SN z dnia 22 listopada 2000 roku, IT CKN 315/00,
LEX nr 52604). Wspoéldzialanie wierzyciela moze mie¢ charakter negatywny (bierny), polegajacy na nieczynieniu
niczego, co by wykonanie zobowigzania utrudnilo lub udaremnilo. Moze mie¢ tez charakter pozytywny, gdy natura
Swiadczenia lub umowa wymaga jego czynnego wspoldzialania, np. odebranie dziala, pozowanie przy wykonywanym
portrecie. W orzecznictwie wskazuje sie, ze jezeli zobowiazanie polegalo na dokonaniu przez dluznika zaplaty
okreslonej sumy pienieznej na rzecz wierzyciela, to wspoldzialanie wierzyciela polega na przyjeciu zaplaty. W takim
wypadku ewentualne uchybienia wierzyciela w zwigzku z ciagzacym na nim obowiazkiem wspoéldzialania moglyby
sie wigzaé z zachowaniami utrudniajacymi, komplikujacymi czy nawet uniemozliwiajacymi dokonanie zaplaty przez
dluznika, np. przez ukrywanie przed dtuznikiem numeru konta, podanie falszywego oznaczenia swego konta, odmowe
przyjecia ofiarowanej gotowki, w razie, gdy nie zastrzezono zaplaty bezgotowkowej itp. (por. uzasadnienie wyroku SN
z dnia 25 listopada 1998 roku, I CKN 60/98, LEX nr 50662). Wspdldzialanie wierzyciela moze polegaé¢ na udzielaniu
wskazowek czy wyjadnien, przyjeciu Swiadczenia, powstrzymaniu sie od dzialan utrudniajacych §wiadczenie lub w
sposob nieuzasadniony zwiekszajacych jego wysoko$é¢, udostepnieniu materialow do wykonania dziela, udzieleniu
zaliczki na poczet prac objetych zleceniem, czy wydaniu dluznikowi pokwitowania, czyli pisemnego potwierdzenia
faktu spelienia Swiadczenia itd. Obowiazek wierzyciela wspoldzialania z dluznikiem nalezy wiec rozumie¢ szeroko,
gdyz nie obejmuje on tylko powinno$ci czynnego wspoldzialania przy wykonywania zobowigzania, ale roéwniez
obowiazek lojalno$ci wobec kontrahenta czyli powstrzymywania sie od wszystkiego, co byloby przejawem naruszenia
zasad uczciwosdci i slusznosci we wzajemnych relacjach (por. K. Pietrzykowski, [w:] M. Safjan, Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2002, tom I, s. 676).

W zwiazku z tym przyjmuje sie powszechnie, ze w przypadku spraw odszkodowawczych mozliwe jest przypisanie
poszkodowanemu naruszenia, wynikajacego z przepisu art. 354 § 2 k.c., obowigzku wspolpracy z dluznikiem, jezeli
$wiadomie lub przez niedbalstwo doprowadzil do zwiekszenia szkody (por. wyrok SN z dnia 25 kwietnia 2002
roku, I CKN 1466/99, OSNC 2003, nr 5, poz. 64). Na gruncie spraw o odszkodowanie i zado$§¢uczynienia z tytutu
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia oznacza to, ze poszkodowany powinien podejmowaé wszelkie
dzialania, ktére prowadza do polepszenia jego stanu zdrowia lub przyspieszenia tego procesu, a takze zaniechac
wszelkich zachowan, ktére utrudniaja osiaggniecie tych celéw. Z drugiej jednak strony, na poszkodowanym spoczywa
obowiazek ograniczenia zbednych kosztow leczenia poprzez korzystanie z nieodplatnych $wiadczen lekarskich w
ramach publicznej stuzby zdrowia, o ile nie wplynie to w spos6b negatywny na proces jego leczenia. Przyjmuje sie
wiec, ze uprawnienia do odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow leczenia poniesionych w prywatnych osrodkach
zdrowia, nie pozbawia poszkodowanego okoliczno$é¢, ze jest on osoba uprawniong do korzystania z systemu
finansowania §wiadczen opieki zdrowotnej ze §rodkéw publicznych, jezeli tylko zostanie wykazane, ze celowe jest
stosowanie takich metod leczenia, zabiegdw lub Srodkéw leczniczych, ktére nie wchodza w zakres §wiadczen objetych
finansowaniem ze $§rodkéw publicznych. Tym samym strona zobowigzana do naprawienia szkody moze uchyli¢ sie
od tego obowiazku jedynie woéwczas, gdy wykaze, ze koszty leczenia poszkodowanego mogly by¢ pokryte w caloSci ze
Srodkow publicznych w ramach publicznej stuzby zdrowia. Ciezar dowodu wystapienia okolicznosSci sprzeciwiajacej
sie uznaniu za usprawiedliwiong sumy zadanej przez poszkodowanego na pokrycie poniesionych przez niego kosztéw
leczenia spoczywa, bowiem na zobowigzanym do naprawienia szkody (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 13 grudnia
2007 roku, I CSK 384/07, LEX nr 351187; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 listopada 1991 roku, IIT
APr 75/91, OSA 1992, nr 6, poz. 38).

W ocenie Sadu, w rozpoznawanej sprawie pozwana Spo6tka nie wykazala ponad wszelka watpliwo$¢, ze pow6d még}t
uzyskaé §wiadczenie lekarskie, ktérego czeSciowo dotyczy zadanie pozwu, nieodplatnie w ramach publicznego systemu
opieki zdrowotnej i to bez zadnego uszczerbku dla procesu jego leczenia. Jak powszechnie bowiem wiadomo w
przypadku publicznej stuzby zdrowia okres oczekiwania na wizyte u lekarza specjalisty jest stosunkowo dlugi w
poréwnaniu z prywatnymi gabinetami. Tymczasem powdd po wypadku wymagal natychmiastowej konsultacji. W
zwiazku z tym, fakt skorzystania przez niego z prywatnych wizyt u nich byl w pelni uzasadniony, a w konsekwencji



strona pozwana jest obowigzana zwr6ci¢ mu koszty tych wizyt. Powdd przy tym udowodnil za pomocy dolaczonych
do pozwu rachunkéw i faktur VAT, ze na koszty leczenia i wizyt u lekarzy poniost taczne wydatki w kwocie 314,92 zt
i taka tez kwote nalezalo na jego rzecz zasadzié.

Marginalnie Sad zwraca réowniez uwage na treS¢ uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 roku (III CZP
63/15), na mocy, ktorej stwierdzono, iz Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia
oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze Srodkéw publicznych (art. 444 § 1 k.c.).

Reasumujgc, z tytulu zado$¢uczynienia za krzywde i zwrotu kosztow leczenia, nalezalo zasadzi¢ od pozwanej Spo6tki
na rzecz powoda kwote 314,92 zt.

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze powdd zazadal od strony pozwanej odszkodowania w kwocie 264,92 zl dopiero w
pi$mie wniesionym w dniu 13 stycznia 2014 roku. W zwigzku natomiast z tym, ze w toku postepowania likwidacyjnego
strona pozwana odmoéwila wyplaty tego odszkodowania op6znila sie z zaplata na rzecz powoda tej kwoty dopiero
w dniu 13 lutego 2014 roku. Od dnia nastepujacego po tej dacie nalezaly sie, wiec powodowi odsetki ustawowe od
kwoty 264,92 zl. Odnoénie dalszej kwoty 50 zl zasadzonego odszkodowania Sad zwazyl, iz powod zazadal odsetek od
tej kwoty od dnia doreczenia pozwu tj. od 08 wrze$nia 2014 roku. Biorgc jednak pod uwage fakt, iz strona pozwana
mogla spelié¢ to roszczenie dopiero w momencie odbioru tego pisma, nalezalo uzna¢, ze pozwana Spolka popadla
w opdznienie w spelnieniu tego $§wiadczenia z dniem 08 wrzednia 2014 roku, za$ od nastepnego dnia tj. od dnia 09
wrze$nia 2014 roku nalezaly sie powodowi odsetki ustawowe od kwoty 50 zl.

Poza zadaniem zasadzenia zado§¢uczynienia i odszkodowania powo6d wystapil dodatkowo z zadaniem ustalenia, ze
strona pozwana bedzie ponosila odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 17 lipca 2013 roku, ktére moga u niego
objawi¢ sie w przyszlo$ci.

Podstawe prawna zadania ustalenia stanowi przepis art. 189 k.p.c., wedle ktérego powod moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Wskazany przepis
wprowadza, wiec dwie przestanki warunkujace dopuszczalnoé¢ powodztwa o ustalenie, a mianowicie: ustalenie musi
dotyczy¢ prawa lub stosunku prawnego, a po stronie powoda musi wystapi¢ interes prawny w ustaleniu. W przypadku,
gdy brak jest ktorejkolwiek z tych przestanek powddztwo podlega oddaleniu bez potrzeby dalszego rozpoznawania
sprawy, a zwlaszcza rozstrzygania kwestii istnienia lub nieistnienia danego prawa badz stosunku prawnego. Dlatego
tez przy tego rodzaju powodztwach Sad jest obowigzany w pierwszym rzedzie ustali¢ istnienie wskazanych przestanek.

W rozpatrywanej sprawie, w ocenie Sadu nie ma watpliwoéci, ze zostala spelniona pierwsza z wymienionych powyzej
przestanek. Powod wystapil, bowiem o ustalenie, ze pozwane Towarzystwo (...) ponosi odpowiedzialno§é za szkody,
jakie poniost w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem komunikacyjnym, a wiec, iz laczy go z tym podmiotem stosunek
prawny, na mocy, ktorej odpowiada ono za szkody doznane przez niego w wyniku przedmiotowego wypadku.

Odno$nie natomiast drugiej z przeslanek nalezy na wstepie podkresli¢, ze wedlug przepisu art. 189 k.p.c. interes
prawny po stronie powoda zachodzi woéwczas, gdy istnieje jaka$ niepewno$é¢ stanu prawnego lub prawa. Interes
prawny nalezy rozumiec¢, wiec jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci, co do konkretnego stosunku prawnego lub prawa
w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 28
pazdziernika 1999 roku, II UKN 176/99, OSNAP 2001, nr 3, poz. 80; uzasadnienie wyroku SN z dnia 22 wrze$nia
1999 roku, I PKN 278/99, OSNAP 2001, nr 2, poz. 42; uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 wrze$nia 1998 roku, I PKN
334/98, OSNAP 1999, nr 20, poz. 646; wyrok SN z dnia 21 lutego 1997 roku, IT CKU 7/97, ,Prokuratura i Prawo” 1997,
nr 6, poz. 39; M. Litwinski, Komentarz do uchwaly SN z dnia 2 lutego 1994 roku, III CZP 181/93, ,Przeglad Prawa
Handlowego” 1996, nr 6, s. 37). Nalezy przy tym podkresli¢, ze interes prawny, o ktérym mowa w przepisie art. 189
k.p.c., nie moze by¢ rozumiany subiektywnie, tj. wedtug odczucia powoda, ale obiektywnie, tj. na podstawie rozumne;j
oceny sytuacji, w ktorej powod wystepuje z tego rodzaju powoddztwem. Interes prawny powoda musi by¢ ponadto
zgodny z prawem i zasadami wspdlzycia spolecznego, jak roéwniez z celem, ktéremu stuzy art. 189 k.p.c. (por. wyrok SN
z dnia 28 listopada 2002 roku II CKN 1047/00, LEX nr 75344; uzasadnienie wyroku SN z dnia 04 lutego 1999 roku,



IT CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 171; wyrok SN z dnia 21 lutego 1997 roku, II CKU 7/97, ,Prokuratura i Prawo”
1997, nr 6, poz. 39; J. Pisuliniski, Glosa do uchwaly SN z dnia 22 czerwca 1989 roku, III CZP 37/89, ,,Pafistwo i Prawo”
1991, nr 6, s. 112). Przyjmuje sie jednocze$nie, ze omawiana przestanka nie jest spelniona woéwczas, gdy wystepuje
roéwnocze$nie mozliwo$¢ innej formy ochrony prawnej uprawnien powoda (por. wyrok SN z dnia 08 stycznia 2002
roku, I CKN 723/99, niepublikowany; wyrok SN z dnia 14 wrzeénia 1998 roku, I PKN 334/98, OSNP 1999, nr 20,
poz. 646).

Odnoszac przytoczone powyzej rozwazania prawne do okolicznoéci rozpoznawanej sprawy nalezalo uznaé, ze po
stronie powoda nie istnieje niepewno$¢, co do przyszlych jego roszczen. Sad przeprowadzil, bowiem dowody z opinii
bieglych lekarzy roznych specjalizacji w celu ustalenia zakresu szkody na osobie, doznanej przez powoda na skutek
wypadku komunikacyjnego z dnia 17 lipca 2013 roku, jak réwniez tego, czy ewentualne szkody, zwigzane z tym
zdarzeniem, moga wystapi¢ u powoda w przyszlosci. W opiniach tych biegli nie przewiduja jednak szkdd przysztych
na osobie powoda, wynikajacych z wypadku. Nie istnieje, zatem niepewnosé, co do sytuacji prawnej powoda.

Z tych wzgledéw, na podstawie wskazanych przepiséw, Sad orzekt jak w punktach I i IT wyroku.

Zgodnie za$ z przepisami art. 15 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach, od
pisma wniesionego w sprawie o prawa majgtkowe, w ktorej warto$¢ sprawy nie da sie ustali¢ w chwili jej wszczecia,
przewodniczacy okre$la oplate tymczasowa w granicach od 30 do 1 000 zl. Ustep 3 tego artykulu stanowi natomiast, ze
w orzeczeniu koficzacym postepowanie w pierwszej instancji sad okresla wysoko$c¢ oplaty ostatecznej, ktora jest badz
oplatg stosunkowa, obliczong od wartoSci przedmiotu sporu ustalonej w toku postepowania, badz oplatg okres§long
przez sad, jezeli warto$ci tej nie udalo sie ustalié, przy czym w tym ostatnim wypadku oplate ostateczna sad okresla w
kwocie nie wyzszej niz 5000 zl, majac na wzgledzie spoleczng doniosto$é rozstrzygniecia i stopienn zawilosci sprawy.
Uznajac, ze niniejsza sprawa nie byla zbyt zawila i spolecznie doniosla, Sad ustalil oplate ostateczng od zadania
ustalenia na kwote 100 zl

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie wskazanych przepisoéw, Sad orzekl jak w punkcie III wyroku.

Odnoénie rozliczenia kosztéw procesu poniesionych przez strony nalezy na wstepie wskazaé, ze zgodnie z przepisami
art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie,
jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz
koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle opisanych powyzej zasad, do kosztéw procesu poniesionych przez powoda nalezalo zaliczyé: wynagrodzenie
reprezentujacego go adwokata w kwocie 2 400 zt (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za adwokackie (...) /Dz. U. z 2013 r., poz. 461, t.j./), oplate od pozwu w kwocie 741
z}, wydatki na bieglych w kwocie 500 zl, koszty korespondencji w kwocie 46,20 zt (zgodnie ze spisem kosztow) oraz
koszty dojazdu na 4 rozprawy (4 x 120 km x 0,83) w kwocie 398,40 zl (zgodnie ze spisem kosztéw), co daje lgcznie
kwote 4 085,60 zl. Marginalnie nalezy podaé, ze powod nie wykazal, by uiScilt oplate skarbowg od pelnomocnictwa w
kwocie 17 zl, a co za tym idzie nie mogl sie domagaé zwrotu tej kwoty.

Z kolei na koszty procesu poniesione przez strone pozwang sktadato sie wylacznie wynagrodzenie adwokata w kwocie
2 400 zt oraz koszt oplaty skarbowej w kwocie 17 zl.

Wedle przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c., w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone. Tak tez sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, gdyz powdd wygral sprawe w 28 %,
natomiast strona pozwana w 72 %. Oznacza to, ze powodowi z tytulu kosztéw procesu nalezal sie zwrot kwoty 1 143,97
zt

(4 085,60 zt x 28 %), a stronie pozwanej kwoty 1740,24 zt (2417 zt x 72 %). Po ich rozliczeniu, z tytutu kosztow procesu
powdd powinien zaplacié na rzecz strony pozwanej kwote 596,27 zt (1 740,24 z1 — 1 143,97 z1).



Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekt jak w punkcie IV sentencji.

Orzeczenie o kosztach sadowych (punkt V wyroku) oparto natomiast na przepisach art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. Zgodnie, bowiem z przepisem art. 113 ust. 1 powolanej wyzej
ustawy, kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uiscié kurator
albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, a wiec w tym przypadku
przepisu art. 100 k.p.c. W zwiazku z tym, ze Skarb Panstwa poniost wydatki zwigzane z wynagrodzeniem bieglych
sadowych w lacznej kwocie 1 398,57 zl, Sad nakazal powodowi uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Dzierzoniowie kwote 1 006,97 z}

(1 398,57 zt x 72 %) tytulem czeéci tych wydatkow, a stronie pozwanej kwote 391,60 z1 (1 398,57 z x 38 %).

ZARZADZENIE



