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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o9 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Leszek Kawecki

Protokolant: Joanna Antoniszyn

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 roku w Dzierzoniowie
sprawy z powbdztwa H. R.

przeciwko B. J.

o zadoséuczynienie pieniezne w kwocie 13 000 zl

I/ zasadza od pozwanej B. J. na rzecz powodki H. R. kwote 3 000 zl (trzy tysiace zlotych) z odsetkami ustawowymi
od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;

II/ dalej idace powodztwo oddala;
I/ zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1 077,51 z1 tytutem zwrotu czeSci kosztéw procesu;

IV/ nakazuje uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie tytutem wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa: powodce H. R. kwote 66,35 zl, za$ pozwanej B. J. kwote 19,91 zL

Powddka H. R. wniosla o zasadzenie od pozwanej B. J. kwoty 13.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac to zadanie wskazala, ze w dniu 13 wrzeénia 2014 roku, idac ze swoim
psem rasy pinczer miniaturowy, zostala zaatakowana przez biegajacego luzem owczarka niemieckiego nalezacego do
pozwanej. W trakcie ataku instynktownie, chcac uchronié sie przed tym atakiem, podniosla swojego psa, jednakze w
pewnym momencie wypuscila z rak swojego pupila, ktory natychmiast zostal zaatakowany przez owczarka. Dodala,
ze mimo pilnej wizyty w lecznicy zwierzat, konieczne okazalo sie przeprowadzenie eutanazji zwierzecia. Podniosla,
ze podczas proby ratowania psa byla w silnym wstrzasie wywolanym stresem. Po zdarzeniu nie mogla natomiast
normalnie funkcjonowaé, a w miare uplywu czasu nasilaly sie u niej objawy w postaci trudnoéci z zasypianiem,
koszmaréw sennych, kolatania serca, dusznosci i lekow. Podala nadto, ze w zwigzku z tym zdarzeniem stwierdzono
u niej objawy silnej nerwicy lekowej, zalecono przyjmowanie $rodkéw uspakajajacych i skierowano ja na zwolnienie
lekarskie. Majac za$ na uwadze fakt, ze objawy bedgce skutkiem zdarzenia nie ustepowaly, zmuszona byla skorzystac
z pomocy lekarza psychiatry. Do dzisiaj odczuwa negatywne skutki zdarzenia. Wskazala roéwniez, ze pozwana do
dnia wytoczenia powodztwa nie przeprosila jej i nie zainteresowala sie jej stanem zdrowia. Zwazajac za$ na naganng
postawe pozwanej i nierespektowanie przez nig zasad wspoélzycia spolecznego, nie widzi mozliwosci polubownego
zalatwienia sprawy. Podala nadto, ze pozwana wyplacila na jej rzecz odszkodowanie w wysokosci 1.951 zlotych z tytulu
poniesionych strat materialnych, a zatem przyjac nalezy, ze uznala swojg odpowiedzialnosé co do zasady. Dodatkowo
wskazala, Ze na mocy orzeczenia tutejszego Sadu w sprawie o sygnaturze akt IT W 622/14 pozwana zostala uznana
winng popelnienia wykroczenia z artykutu 77 Kodeksu wykroczen.



W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powddki na jej rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Motywujac swoje stanowisko przyznala,
ze co do zasady ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki zdarzenia z dnia 13 wrzeSnia 2014 roku oraz ze poniosla juz znaczne
koszty w tym zakresie, w tym uiScila grzywne w wysokoéci 250 zlotych, zasagdzong wyrokiem Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie z dnia 3 pazdziernika 2014 roku. Nastepnie w dniu 13 kwietnia 2015 roku na kolejne zgdanie powodki
zaplacila jej odszkodowanie w lacznej kwocie 1.951 zlotych. W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze zadanie
powodki w zakresie zasadzenia dodatkowo zadoSéuczynienia jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spotecznego. W
niniejszej sprawie zachodzi bowiem w ocenie pozwanej wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca zastosowanie artykutu 5 k.c.
Podniosla, ze ma 70 lat, jest osobg samotna, a jej obecna sytuacja materialna jest trudna, albowiem pobiera emeryture
w wysokoSci 1.604 zlote netto miesiecznie, z ktorej to kwoty miedzy innymi splaca kredyt w wysokosci 2.000 zlotych
zaciagniety na splate zobowiazan wobec powddki. Zarzucila, ze zasadzenie zadoSéuczynienia spowoduje, iz pozostanie
praktycznie bez Srodkéw do zycia, a jej zdaniem do tej pory poniosla juz wystarczajaca kare. Dodala rowniez, ze
dochodzone zado$¢uczynienie jest zawyzone, albowiem sama powoddka nie doznala zadnego uszczerbku na zdrowiu,
a tylko jej pies, ktory na gruncie prawa cywilnego jest rzecza. Wskazala nadto, ze wedtug jej informacji powodka przez
zdarzeniem leczyla sie psychiatrycznie, a zatem sam wypadek moglt ewentualnie nasili¢ schorzenia powddki w tym
zakresie.

W odpowiedzi na powyzsze zarzuty, w pi$émie procesowym z dnia 1 wrzeénia 2015 roku powodka podtrzymala zadanie
pozwu w calosci. Zaprzeczyla rowniez, jakoby nie ponioslta Zadnego uszczerbku na zdrowiu oraz by poddawala sie
przed zdarzeniem leczeniu czy terapii psychiatryczne;j.

W dalszych pismach procesowych strony podtrzymaty dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Sad ustalil i zwazyt co nastepuje:

W ocenie Sadu powddztwo jest czeSciowo zasadne. Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze powoddka w przedmiotowej
sprawie dochodzila zaplaty zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde spowodowang pogryzieniem jej psa
przez psa pozwanej. Podstawg prawng roszczenia powodki byl zatem przepis artykulu 431 paragraf 1 k.c., zgodnie
z ktorym kto zwierze chowa albo sie nim posluguje, zobowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej przez nie
szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem, czy tez zablakalo sie lub ucieklo, chyba ze ani on, ani
osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy. Powyzsza regulacja ma charakter szczegblny wobec
ogblnej podstawy odpowiedzialnoSci deliktowej przewidzianej w artykule 415 k.c., niemniej odnosza sie do niej
wszelkie przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej, do ktérych naleza: zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialnoé¢ na okreslonej zasadzie, szkoda i zwiazek przyczynowy miedzy tym zdarzeniem a szkoda oraz
wina sprawcy. Przy ustalaniu odpowiedzialnosci z tytulu czynéw niedozwolonych znajduja bowiem zastosowanie
przepisy ogoélne dotyczace zwigzku przyczynowego, szkody i sposobow jej naprawienia (artykuly 361-363 k.c.).
Przepis artykulu 431 paragraf 1 k.c. konstruuje przy tym wzruszalne domniemanie winy, zaréwno chowajacego lub
postugujacego sie zwierzeciem, jak i 0osob, za ktére ponosi on odpowiedzialno$é¢. Przewiduje mozliwo$é¢ uchylenia sie
od odpowiedzialno$ci wylacznie w przypadkach, gdy chowajacy lub postugujacy sie zwierzeciem wykaze, ze ani on,
ani osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy. Ciezar udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg jest zatem rozdzielony: do poszkodowanego nalezy wykazanie rozmiaréw szkody,
jak réwniez faktu, ze w tym rozmiarze zostala ona spowodowana przez zwierze. Istotny jest tu przepis artykulu 361 k.c.,
zgodnie z ktérym zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéc tylko za normalne nastepstwa dzialania
lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Natomiast poszkodowany nie musi wykazywac, ze zdarzenie, ktorego padt
ofiara, wyniknelo z winy chowajacego lub postugujacego sie zwierzeciem. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa
bowiem na chowajacym lub postugujacym sie zwierzeciem. Dowdd braku winy wymaga wykazania dochowania
nalezytej starannoé$ci w nadzorze nad zwierzeciem, a wiec dopelienia obowigzkdéw, jakie niezaleznie od konkretnej
sytuacji spoczywaly na chowajacym lub postugujacym sie zwierzeciem. W szczegoblnosci konieczne jest uwzglednienie
okoliczno$ci zwigzanych z samym zwierzeciem, miejscem zdarzen, podmiotami sprawujacymi nadzor.



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy w pierwszej kolejnoéci, ze w niniejszej
sprawie jest bezsporne, iz w dniu 13 wrzesnia 2014 roku okolo godziny 18.30 w D. na ulicy (...) przy bloku numer
(...), pies rasy owczarek niemiecki nalezacy do pozwanej B. J. zaatakowal powodke H. R. i prowadzonego przez nia na
smyczy psa rasy pinczer miniaturowy, w wyniku czego pies pozwanej zagryzt psa powodki. Zadnych watpliwoéci nie
budzi takze okoliczno$¢, ze zazwyczaj pies pozwanej trzymany byt na laiicuchu na terenie ogrodzonej posesji, jednak
w tym dniu owczarek ten biegal bez nadzoru i bez kaganca po ulicy. Powyzsze spowodowane bylo natomiast tym,
iz pozwana nie zachowala nalezytych Srodkow ostroznoéci przy trzymaniu swojego psa. Wskazane fakty wynikaly z
dowoddéw w postaci przestuchania powddki i pozwanej, zeznan §wiadkéow G. M., M. P., L. C. i R. P. oraz dowodow
z dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy tutejszego Sadu o sygnaturze II W 622/14, a takze z dokumentu w
postaci odpisu zaswiadczenia lekarza weterynarii M. B. z dnia 13 wrze$nia 2014 roku.

Odnoénie przestanki winy podkreslenia wymaga, jak juz wyzej wskazano, ze zgodnie z artykulem 431 paragraf 1 k.c., to
na pozwanej spoczywat ciezar dowodu, ze winy w wyrzadzeniu szkody nie mozna jej przypisaé. Przy tym ekskulpacja
pozwanej polegala na obaleniu domniemania jej winy w nadzorze, to jest wykazaniu, iz jej nadzér nad nalezacym do
niej psem byl staranny. Ustalenia poczynione w toku niniejszego procesu nie pozwalaja na przyjecie, ze doszlo do
obalenia powyzszego domniemania. Swiadczy chociazby o tym fakt nalozenia na pozwang mandatu w kwocie 100
zlotych za niezachowanie nalezytych $rodkow ostroznoéci przy trzymaniu psa oraz to, ze prawomocnym wyrokiem
tutejszego Sadu z dnia 25 listopada 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt IT W 622/14 pozwana zostala uznana
za winng popelnienia wykroczenia z artykulu 77 Kodeksu wykroczen, za co wymierzono jej grzywne w kwocie 250
zlotych. Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, ze zaré6wno mandat, jak i wymierzona grzywna zostala przez pozwana
uiszczone. Wreszcie nie mozna tracic z pola widzenia faktu, iz pozwana wprost przyznawala juz w toku postepowania
o wykroczenie, Ze ponosi wine za zaistniale zdarzenie. Uznajgc swoja odpowiedzialno$¢ uiscila przy tym na zadanie
powddki odszkodowanie w wysokoS$ci 1.951 zlotych, obejmujace zwrot kosztéw leczenia powodki u psychiatry i
psychologa, zwrot kosztow leczenia psa, zwrot wartoSci rynkowej psa oraz zwrot kosztow udzielonej pomocy prawnej
w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 13 wrzesnia 2014 roku. Fakty te wynikaly natomiast z dowodéw znajdujacych sie w
aktach sprawy tutejszego Sadu o sygnaturze II W 622/14, w tym odpisu wyroku nakazowego z dnia 3 pazdziernika
2014 roku oraz odpisu mandatu karnego z dnia 19 wrze$nia 2014 roku, potwierdzenia wykonania wplaty z dnia 25
wrzesnia 2014 roku, wyroku z dnia 25 listopada 2014 roku, wezwania do uiszczenia grzywny z dnia 8 grudnia 2014
roku i potwierdzenia wplaty z dnia 11 grudnia 2014 roku, przedsadowego wezwania do zaplaty z dnia 20 stycznia 2014
roku wraz z potwierdzeniem odbioru, odpiséw pism pelnomocnika pozwanej do pelnomocnika powo6dki z dnia 3 lutego
2015 roku i 24 lutego 2015 roku, odpiséw pism pelnomocnika powddki do pelnomocnika pozwanej z dnia 11 lutego
2015 roku i 25 marca 2015 roku, potwierdzenia dokonania przelewu z dnia 7 maja 2015 roku, a takze z przestuchania
pozwanej. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze do wyroku w sprawie o wykroczenie nie ma zastosowania artykut 11 k.p.c.,
jednak wyrok taki stanowi dokument urzedowy potwierdzajacy ustalenia dokonane w niniejszej sprawie w oparciu o
pozostaly zebrany w niej material dowodowy.

Wreszcie w ocenie Sadu nie ulegalo watpliwo$ci, ze wbrew twierdzeniom pozwanej, powddka w nastepstwie
zaistnialego zdarzenia doznala uszczerbku na zdrowiu, co wynika wprost z dokumentéw w postaci zaswiadczen
lekarskich z dnia 24 pazdziernika 2014 roku, 10 listopada 2014 roku, 2 stycznia 2015 roku, 13 marca 2015 roku i 15
maja 2015 roku, odpisu opinii psychologicznej z dnia 23 lutego 2015 roku, zaswiadczenia (...) Centrum Medycznego
Spolki z 0.0. w D. z dnia 10 wrzeénia 2015 roku, zaswiadczenia (...) z dnia 8 wrzeénia 2015 roku oraz historii leczenia
powddki z Prywatnego Gabinetu (...) G. G. z dnia 7 pazdziernika 2011 roku, 8 maja 2012 roku i 17 maja 2013 roku,
a takze z opinii sagdowo-psychiatrycznej z dnia 29 maja 2016 roku, zeznan $wiadkéw G. M., K. R., M. P, L. C., R.
P, K. B, M. S. i D. W,, a takze z przestuchania powddki. W oparciu o wskazane dowody Sad ustalil bowiem, ze w
bezposrednim zwigzku ze zdarzeniem z dnia 13 wrze$nia 2014 roku powodka doznala zespolu stresu pourazowego, a
nastepnie dtugotrwalych zaburzen adaptacyjnych.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, ze wykazane zostalo zaistnienie wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej na podstawie artykulu 431 paragraf 1 k.c.



Przesadzenie co do zasady odpowiedzialnoSci pozwanej pozwalalo zatem na przejScie do analizy zakresu finansowego
tej odpowiedzialnoéci. Zadanie zasadzenia zado$¢uczynienia za krzywde, z ktérym wystapila powddka, opiera sie na
przepisie artykulu 445 paragraf 1 k.c., stanowigcym, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym,
czyli artykule 444 k.c., dotyczacym wystapienia uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tu o
krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne, czyli bdl i inne dolegliwo$ci oraz cierpienie psychiczne, czyli ujemne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia
w postaci na przyklad zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnoéci artystycznej, naukowej i wylaczenia z
normalnego zycia i tym podobne, a wiec chodzi tu o doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajatkowy.
ZadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien i winno wiec mie¢ w zwigzku z
tym charakter calo$ciowy i obejmowaé wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszlo$¢. Przy ocenie wiec odpowiedniej sumy nalezy braé
pod uwage wszystkie okolicznosci danego wypadku majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak, aby przyznana
poszkodowanemu suma mogla zatrze¢ lub co najmniej zlagodzi¢ poczucie krzywdy i pomoc poszkodowanemu,
pomoc poszkodowanemu odzyskaé rownowage psychiczna. W szczegoblno$ci uwzglednié nalezy nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w
zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanej. ZadoSéuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé. Wysoko$¢ ta nie moze byé
jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Z tych wzgledéw postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego
uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy procent tego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnoS$ci roszczenia o
zado$Cuczynienie i jego wysokoéci znajduje jedynie orientacyjne zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny.

Ustalajac okoliczno$ci dotyczacych skutkéw przedmiotowego wypadku dla powodki i tym samym doznanej przez nig
krzywdy, Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach: z dokumentéw w postaci zaswiadczen lekarskich, odpisu opinii
psychologicznej, historii choroby powodki i opinii sgdowo-psychiatrycznej wskazanych wyzej, a takze zas§wiadczenia
(...) Spékki z 0.0. w D. z dnia 17 listopada 2014 roku, jak réowniez z zeznan §wiadkéw G. M., K. R.,, M. P., £. C., R.
P, K. B, M. S. i D. W. oraz z przestuchaniu powodki. Co do opinii bieglego sadowego to nalezy wskaza¢, ze Sad
uznal ja za wiarygodny dowod stwierdzonych w niej faktow. Sad stwierdzil, ze nie zawiera ona luk, jest pelna, jasna
i wyczerpujaca, a przedstawione w niej wnioski zostaly nalezycie i rzeczowo uzasadnione. Biegly przytoczyt bowiem
wszystkie argumenty, ktorymi sie kierowal sporzadzajac opinie, a jednocze$nie popart je fachowymi wyjasnieniami
odwolujacymi sie do posiadanej wiedzy specjalistycznej. Nalezy takze wyraznie stwierdzié, ze przedstawiony w
opinii tok rozumowania jest logiczny i zgodny z do§wiadczeniem zyciowym oraz wskazaniami wiedzy. Nie ujawnily
sie rowniez zadne powody, ktore oslabilyby zaufanie do wiedzy lub bezstronno$ci bieglego. Nalezy jednocze$nie
podkresdli¢, ze zadna ze stron nie miala zastrzezen, co do wnioskow tej opinii bieglego.

Okreslajac wysoko$¢ zado$Cuczynienia w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze okoliczno$ci ustalone w oparciu
o wskazane wyzej dowody. Jako dlugotrwale i intensywne nalezato oceni¢ skutki przedmiotowego zdarzenia, ktore
dosiegly powodke w sferze psychicznej. W trakcie proby ratowania zwierzecia byla bowiem w silnym wstrzasie
psychicznym. Po calym zdarzeniu za$ nie mogla normalnie funkcjonowa¢, nie byla w stanie z nikim rozmawiaé,
pojawily sie u niej trudnoéci z zasypianiem, koszmary senne, kolatanie serca, dusznos$ci. W zwigzku z tym byta nawet
na trzydniowym zwolnieniu lekarskim oraz siedmiodniowym urlopie wypoczynkowym. Lekarz rodzinny stwierdzil
u niej objawy silnej nerwicy lekowej i zalecil stosowanie $rodkéw uspokajajacych, jednak objawy lekowe w dalszym
ciggu nie ustepowaly, zatem powddka zmuszona byla korzystaé przez wiele miesiecy z pomocy psychiatryczne;j.
Nie uszlo uwadze Sadu, ze jak wskazywali Swiadkowie powodka w wyniku ataku psa pozwanej byla roztrzesiona,
zdenerwowana, nie mogla zlapa¢ oddechu. Niewatpliwie nagly atak psa pozwanej i jego drastyczny przebieg oraz
skutki, w szczegolnosci ciezkie obrazenia, ktorych doznal jej pies, wywarly pietno na psychice powddki, powodujac u
niej rozstroj zdrowia psychicznego. Co wiecej, negatywne doznania, na ktore zostala wystawiona powodka, poglebione
zostaly jeszcze konieczno$cia u$pienia jej pupila, ktorego traktowala jak czlonka rodziny. Nalezalo mie¢ przy tym
na uwadze, ze powodka miala psa az 8 lat, a wiec wiez i przywigzanie powodki do niego potegowaly negatywne



konsekwencje dla jej psychiki i urazu, jakiego doznala wskutek pogryzienia przez psa pozwanej jej psa. Sad zwrocit
rowniez uwage na fakt, iz sposéb funkcjonowania powoddki po przedmiotowym zdarzeniu ulegl zmianie. Wiele
miesiecy po zdarzeniu byla smutna, przygnebiona, placzliwa, roztrzesiona, do§wiadczala dusznosci, przes§ladowaly
ja przykre wspomnienia, oslabila sie jej rado$éc¢ zycia, a takze stala sie malo energiczna, mniej towarzyska i mniej
aktywna. Bala sie tez panicznie duzych pséw. Sad zwazyl nadto, ze stwierdzone objawy spelniaja kryteria zaburzen
adaptacyjnych, a czas ich trwania powyzej 6 miesiecy czyni je dlugotrwalymi. Brak jest przy tym medycznych
dowoddw, ze zaburzenia endokrynologiczne, z powodu ktérych leczyla sie powddka, mialy wplyw na wystapienie u niej
zespolu stresu pourazowego lub zaburzen adaptacyjnych. Co wiecej, powyzsze zaburzenia spowodowaly u powddki 6-
procentowy dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Z drugiej strony Sad mial na wzgledzie, ze w wyniku przedmiotowego
zdarzenia powodka nie doznala uszkodzenia ciala. Ponadto Sad zwazyl, ze zaburzenia adaptacyjne w postaci lekow,
bezsennoéci, wzmozonego napiecia psychicznego, reakcji depresyjnej, ograniczyly u powodki poziom satysfakeji
zyciowe]j oraz zdolno$¢ do efektywnego radzenia sobie ze swoimi problemami. Nie umozliwialy one natomiast
funkcjonowania powo6dki. Ponadto w miare uplywu czasu nastepowala stopniowa poprawa jej stanu zdrowia, co
korzystnie prognozuje na przyszto$c. Wreszcie nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze w sytuacji pow6dki miat
miejsce jedynie dtugotrwaly, a nie trwaly uszczerbek na zdrowiu, a wiec stan, ktéry ulegl poprawie.

W tych okoliczno$ciach zdaniem Sadu uzasadnione jest przyznanie powodce zado$éuczynienia za doznang krzywde
w kwocie 3.000 zlotych, jako adekwatnego do doznanej przez nig krzywdy wyniklej z wyzej opisanych urazéow
psychicznych. Kwota ta jest odpowiednia w rozumieniu artykutu 445 paragraf 1 k.c., stanowi realng warto$c
ekonomiczna dla powddki i nie jest przy tym wygoérowana w odniesieniu dla aktualnych $rednich zarobkéw w
spoleczenstwie i przecietnej stopy zyciowej. Kwota zagdana natomiast w pozwie, to jest 13.000 zlotych, zdaniem
Sadu, biorac pod uwage stopien i charakter obrazen ciala oraz cierpien psychicznych doznanych przez powbdke, jest
zawyzona.

Jesli za$ chodzi o zarzut pozwanej, iz w niniejszej sprawie winien mieé zastosowanie artykul 5 k.c., to zdaniem
Sadu jest on chybiony. Prawem kazdego poszkodowanego jest dochodzenie swoich stusznych roszczen zwigzanych
z dzialaniem innych os6b, zaréwno jezeli chodzi o aspekt typowo odszkodowaweczy, jak i zado$¢uczynienie. Zgodne
z zasadami wspoélzycia spolecznego jest bowiem umozliwienie poszkodowanemu uzyskania chociaz cze$ciowej
rekompensaty doznanych przez niego niekorzystnych skutkéw zdarzen, za ktére odpowiedzialne sa inne osoby.
Trudno interpretowaé jako niezgodnego z zasadami wsp6lzycia spolecznego faktu, iz powddka otrzymata od pozwanej
odszkodowanie, a zatem nie powinna domagac sie juz zado$cuczynienia. Pozwana wywolala u powddki rozstréj
zdrowia oraz szereg cierpien psychicznych, winna jest zatem zrekompensowac je w takim stopniu, w jakim moga
uczynic to przyznane pienigdze, czego w zadnym wypadku nie nalezy interpretowac jako wykraczajacego poza zasady
wspolzycia spolecznego.

Jesli chodzi o wiek pozwanej i jej sytuacje materialng, to Sad zbadal te aspekty w oparciu o przepis artykulu
440 k.c., ktory precyzuje kryterium miarkowania w ten sposob, ze nakazuje sadowi dokona¢ oceny zasadno$ci
i rozmiaru ograniczenia obowigzku odszkodowawczego stosownie do okoliczno$ci, jezeli ze wzgledu na stan
majatkowy poszkodowanego lub osoby odpowiedzialnej za szkode wymagaja takiego ograniczenia zasady wspolzycia
spolecznego. Analizujgc zgromadzone w sprawie dowody, a w szczegblno$ci dowod z przestuchania powodki i
pozwanej, Sad nie dopatrzyl sie podstaw do zastosowania powolanego przepisu artykutu 440 k.c. Wbrew twierdzeniom
pozwanej, sam zly stan majatkowy osoby zobowigzanej do odszkodowania nie stanowi wystarczajgcej przestanki
dla ograniczenia wysoko$ci odszkodowania, jezeli okoliczno$é ta nie znajduje jednocze$nie usprawiedliwienia w
zasadach wspolzycia spolecznego. Wystapi¢ musza zatem, poza zlym stanem majatkowym, dodatkowe okolicznoSci.
Podstawowe znaczenie dla miarkowania odszkodowania trzeba przypisac stwierdzeniu znaczacej dysproporcji sytuacji
majatkowej na niekorzy$¢ osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. Chodzi wiec o sytuacje, gdy zwazywszy
na rozmiar odszkodowania, poszkodowanemu z uwagi na jego satysfakcjonujgcy stan majatkowy, zdecydowanie
latwiej poniesé skutki kompensowania doznanej szkody niz osobie za nig odpowiedzialnej, dla ktorej ten obowigzek
oznaczalby ciezar nadzwyczaj dotkliwy. W sprawie niniejszej dysproporcja sytuacji majatkowej stron, o jakiej
wyzej mowa, nie zostala jednak stwierdzona. Co wiecej, pozwana splacila juz wezeéniej zaciagniety kredyt, ktory



przeznaczyla na wyplate odszkodowania powddce. Po drugie, postawa pozwanej, ktéra w istocie do dzisiaj nie
przeprosila powddki za zaistniale zdarzenie, rowniez nie mogla pozostaé bez negatywnej oceny. Z tych wszystkich
wzgleddw przyjaé nalezalo, ze nie zachodza przestanki do zastosowania powolanego wyzej przepisu artykutu 440 k.c.

W niniejszej sprawie powodka wystapila dodatkowo z zadaniem zasadzenia na jej rzecz odsetek ustawowych
liczonych od dnia wniesienia pozwu, to jest od dnia 17 czerwca 2015 roku. Podstawe prawng sformulowania takiego
zadania stanowia przepisy artykutu 481 k.c. Z przepisu paragrafu 1. tego artykulu wynika bowiem, ze jezeli dtuznik
opbznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opo6znienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Odsetki za opdZznienie naleza sie wiec zarébwno bez wzgledu na szkode poniesiona przez wierzyciela,
jak i zawinienie okoliczno$ci opdZznienia przez dluznika. Nalezy przy tym wskazaé, ze w Swietle przepisow ustawy
dluznik op6znia sie z wykonaniem zobowigzania, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie oznaczonym w spos6b
dostateczny lub wynikajacy z wlasciwosci zobowigzania. W przypadku zobowigzan terminowych, jezeli dluznik nie
zrealizuje w terminie swoich obowigzkéw wynikajacych z tresci zobowigzania, op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia.
W takim wypadku data wymagalno$ci roszczenia stanowi jednocze$nie date, od ktbérej opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia. Z mocy przepisu artykulu 481 k.c. uzasadnia to roszczenie o odsetki. W przypadku z kolei zobowigzan
bezterminowych, opdZnienie nastgpi dopiero w przypadku niedostosowania sie do wezwania wierzyciela zadajacego
spelnienia $§wiadczenia, chyba ze obowigzek jego spelnienia wynika z wlasciwo$ci zobowigzania

W rozpoznawanej sprawie powddka udowodnila, ze pismem doreczonym w dniu 29 stycznia 2015 roku wzywala
pozwana do zaplaty zadoSéuczynienie w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. Oznacza to, ze pozwana powinna
wyplaci¢ zado$¢uczynienie do dnia 5 lutego 2015 roku, a zatem od dnia nastepnego nalezaly sie powddce odsetki
ustawowe co do tego roszczenia. Majac jednak na uwadze, ze z mocy przepisu artykulu 321 paragraf 1 k.p.c. sad jest
zwigzany zadaniem pozwu, zasadzono odsetki ustawowe od dnia 17 czerwca 2015 roku, chociaz powddka, jak wskazano
wyzej, mogla ich zadaé réwniez za okres wezeéniejszy.

Z tych wzgled6éw, na podstawie powolanych przepisow, Sad orzekl jak punktach pierwszym i drugim wyroku.

Co do kosztow procesu to nalezy wskazaé, ze zgodnie z przepisami artykutu 98 paragraf 3 k.p.c. w zwigzku z artykutem
99 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie
jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy prawnego, koszty
sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa stron. W §wietle tych przepis6w nalezalo przyjac,
ze powodka poniosta nastepujgce koszty procesu: oplate od pozwu w kwocie 650 zlotych, wynagrodzenie radcy
prawnego w kwocie 2.400 zlotych, oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych i zaliczke na poczet
wynagrodzenia bieglego w kwocie 319 zlotych 70 groszy, co daje lgcznie kwote 3.386 zlotych 70 groszy. Z kolei na
koszty procesu poniesione przez pozwana skladalo sie wylacznie wynagrodzenie jej pelnomocnika w kwocie 2.400
zlotych i oplata skarbowa od odpisu pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych, co daje w sumie kwote 2.417 zlotych. Zgodnie
za$ z przepisem artykulu 100 zdanie 1. k.p.c. w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Taka tez sytuacja nastapila w niniejszej sprawie, gdyz powodka wygrala proces
w 23,08 procent, natomiast pozwana w 76,92 procent. Oznacza to, ze pozwana powinna zwroci¢ powodce kwote 781
zlotych 65 groszy (3.386 zlotych 70 groszy razy 23,08 procent), natomiast powddka pozwanej kwote 1.859 zlotych i
16 groszy (2.417 razy 76,92 procent). Tym samym ostatecznie powodka powinna zaplaci¢ pozwanej réznice miedzy
tymi kosztami, czyli kwote 1.077 zlotych 51 groszy.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak w punkcie trzecim wyroku.

W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Dzierzoniowie poniost tymczasowe wydatki na nalezno$é
przystugujaca Swiadkowi z tytulu kosztdw podrézy i utraconego zarobku w zwigzku ze stawiennictwem na rozprawie w
kwocie 86 zlotych 26 groszy. W zwigzku z powyzszym, stosownie do przepisoéw artykulu 113 ustep 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazatl uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
tytulem tych wydatkéw: powddce kwote 66 zlotych 35 groszy, za$ pozwanej kwote 19 zlotych 91 groszy. Zgodnie



bowiem ze wskazanym przepisem kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiécié lub ktorych nie mial
obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu, a
wiec w tym przypadku powolanego przepisu artykutu 100 zdanie 1. k.p.c. W tych okoliczno$ciach nalezalo wiec strony
obciazy¢ obowiazkiem zwrotu tych kosztach w cze$ciach, w ktoérych przegraly proces, to jest powddke kwota 66 ztotych
35 groszy (86 zlotych 26 grozy razy 76,92 procent), za§ pozwang kwotg 19 zlotych 91 groszy (86 zlotych 26 groszy
razy 23,08 procent).

Z tych wzgledbw, w oparciu o wskazane przepisy, orzeczono jak w punkcie czwartym wyroku.



