Sygn. aktI C 874/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia o5 lutego 2016 roku
Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Miroslawa Kurek — Bedkowska
Protokolant: Beata Olewinska
po rozpoznaniu w dniu 05 lutego 2016 roku w Dzierzoniowie
sprawy z powodztwa S. F.

przeciwko M. F. (1) i Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Referatowi Dochodzenia Nalezno$ci
Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K.

I. zwalnia od egzekucji samochdd osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nr VIN (...) zajety
w dniu 08 kwietnia 2015 roku przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. w
sprawie egzekucyjnej o sygnaturze akt Kmp 15/97 z wniosku wierzyciela Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Referatu
Dochodzenia Nalezno$ci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K. przeciwko dtuznikowi M. F. (1).

II. nakazuje uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie pozwanym M. F. (1) i Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych Referatowi Dochodzenia NaleznoSci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K. kwoty po
75 zk tytulem czesci oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej powod zostal zwolniony.

Sygn. akt I C 874/15

UZASADNIENIE

Powdd S. F. wnibst o zwolnienie od egzekucji samochodu osobowego marki O. (...) o nr rej. (...), nr VIN (...) zajetego
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. w dniu 08 kwietnia 2015 roku w sprawie
egzekucyjnej o sygn. akt Kmp 15/97.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze podczas czynnoéci terenowych przeprowadzonych na terenie nieruchomosci
nalezacej do M. F. (2), stanowigcej miejsce zamieszkania powoda, Komornik zajal przedmiotowy pojazd w sprawie
egzekucyjnej prowadzonej przeciwko dluznikowi M. F. (1) pod sygn. akt Kmp 15/97. Dodal, ze dluznik faktycznie nie
zamieszkuje pod wskazanym adresem oraz podniosl, ze zajety pojazd stanowi jego wylaczna wlasnos$é.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W oparciu o tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 11 lutego 1992 r.
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. pod
sygnatura akt Kmp 15/97 prowadzi postepowanie egzekucyjne z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Referatu
Dochodzenia Nalezno$ci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K. przeciwko M. F. (1).



Ponadto przeciwko dtuznikowi M. F. (1) Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. prowadzi
rowniez postepowanie egzekucyjne z wniosku Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie Sekcji (...) Nalezno$ci Sadowych
pod sygn. akt Kms 14/15.

Dowéd: dokumenty znajdujace sie w aktach spraw egzekucyjnych o sygn. Kmp 15/971 K. 14/15.

W trakcie prowadzonych postepowan egzekucyjnych Komornik ustalil, ze dluznik uzytkuje samochdd osobowy o nr
rej. (...), ktory najczesciej zaparkowany jest przed domem dluznika. W zwigzku z tym w dniu 08 kwietnia 2015 roku
Komornik udal sie pod adres zamieszkania dluznika i dokonal zajecia szeregu ruchomosci, w tym m.in. samochodu
osobowego marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nr VIN (...)

Z czynnosci tej sporzadzono protokol, w tresci, ktorego dluznik jako wlascicieli rzeczy wyszczego6lnionych w protokole
wskazal M. F. (2)iS. F..

O zajeciu przedmiotowego pojazdu Komornik poinformowatl S. F. pismem z dnia 08 kwietnia 2015 roku.

Dowébd: protokol zajecia ruchomosci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. z dnia
08 kwietnia 2015 roku, zawiadomienie osoby trzeciej o zajetych ruchomosciach z dnia 08 kwietnia 2015 roku — w
aktach spraw egzekucyjnych o sygn. Kms 14/15 i Kmp 15/97.

Zajety przez Komornika w dniu 08 kwietnia 2015 r. pojazd marki O. (...) stanowi wylgczng wlasnoéé powoda. Sporny
pojazd jest tez uzytkowany wylacznie przez powoda, albowiem dluznik — jak ustalil Komornik — od wielu lat przebywa
w celach zarobkowych m terenie Niemiec.

Dhuznik nie jest rowniez wlascicielem nieruchomo$ci, na terenie, ktérej Komornik przeprowadzal wyzej wymienione
czynno$ci terenowe.

Dowdéd:
« kserokopia aktu notarialnego z dnia 26 stycznia 1987 roku Repertorium A numer (...) — k. 12-14;

« kserokopia odpisu skroéconego aktu zgonu L. F. z dnia 24 pazdziernika 1992 roku numer (...) sporzadzonego w
Urzedzie Stanu Cywilnego w D. — k. 15;

+ kserokopia dowodu rejestracyjnego samochodu osobowego marki O. (...) numer rej. (...) — k. 16-17
+ kserokopia formularza VAT-25 z dnia 03 stycznia 2012 roku — k. 18;

« kserokopia dokumentu potwierdzajacego zaplate akcyzy na terytorium kraju od nabytego wewnatrzwspdlnotowo
samochodu osobowego niezarejestrowanego wczeéniej na terytorium kraju z dnia 30 grudnia 2011 roku — k. 19;

» kserokopii aktu kupna — sprzedazy pojazdu uzywanego z dnia 19 grudnia 2011 roku sporzadzonego w jezyku
niemieckim oraz jego uwierzytelnionego odpisu sporzadzonego w dniu 28 grudnia 2011 roku —k. 20-21;

« dokumenty znajdujace sie w aktach spraw egzekucyjnych o sygn. Kmp 15/971i K. 14/15.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest zasadne.

W niniejszej sprawie powod wystapil o zwolnienie od egzekucji ruchomosci w postaci pojazdu marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), nr VIN (...) zajetego w dniu 08 kwietnia 2015 roku przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Dzierzoniowie W. S. w sprawie egzekucyjnej o sygnaturze akt Kmp 15/97 z wniosku wierzyciela Zakladu



Ubezpieczen Spolecznych Referatu Dochodzenia Nalezno$ci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K. przeciwko
dluznikowi M. F. (1).

Podstawe prawna takiego zadania stanowi natomiast art. 841 § 1 k.p.c zgodnie, z ktdrym osoba trzecia moze w drodze
powddztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej
prawa. Artykul ten okresla dopuszczalnosé tzw. powddztwa ekscydencyjnego, ktore stanowi §rodek ochrony osoby
trzeciej, ktorej prawa zostaly naruszone w toku prowadzonej egzekucji z uwagi na zajecie okre$lonego przedmiotu.
Tym samym, nie jest to Srodek o charakterze prewencyjnym, np. zapobiegajacym zajeciu przedmiotu, ale Srodkiem,
ktéory ma negatywne skutki tego zajecia usunaé. Zwolnienie to sprowadza sie, zatem do ustanowienia przez sad
zakazu prowadzenia konkretnej egzekucji do przedmiotu, ktérego wylaczenie powod uzyskat oraz uchylenia skutkow
procesowych zajecia (zob. prof. dr hab. Andrzej Zielifiski, dr Kinga Flaga-Gieruszynska Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, rok wydania 2009, wydawnictwo C.H.Beck, wydanie 4; red. prof. dr hab. Kazimierz Piasecki,
Kodeks postepowania cywilnego,. Komentarz, rok wydania 2006, wydawnictwo C.H.Beck, wydanie 4; F. Zedler,
Powbdztwo..., s. 35; postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 lutego 1998 roku, I CZ 218/97, Prok. i Pr. 1998, Nr 7-8).

Podstawa powobdztwa z art. 841 § 1 k.p.c. jest naruszenie prawa osoby trzeciej przez zajecie okreslonego przedmiotu w
toku egzekucji. W szczegoblnosci chodzi tu o sytuacje, gdy okre§lony przedmiot stanowi wlasno$c¢ osoby trzeciej lub, gdy
ma ona na zajetym przedmiocie ograniczone prawa rzeczowe, ustawa za$ nie nakazuje uwzglednié tego prawa w inny
sposob w egzekucji, gdy przedmiot nie nalezy do dluznika, a osoba trzecia ma prawo zadaé zwrotu tego przedmiotu
oraz gdy na korzysé¢ osoby trzeciej istnieje obowiazujacy dla wierzyciela zakaz zbywania lub obciazania przedmiotu
(zob. uchwala Sadu Najwyzszego z 28 lutego 1992 roku, III CZP 5/92, OSNCP 1992, Nr 9, poz. 157; szerzej na temat
podstaw powodztwa por. F. Zedler, Powbdztwo, s. 73-109 oraz G. Tracz, Przestanki, s. 100 i nast.). Zob. wyr. SA w
Gdansku z 7.4.1994 r., I ACr 142/94, OSA 1994, Nr 6, poz. 31 z glosa K. L., PS 1997, Nr 1 oraz wyr. SA w Warszawie z
21.12.1999 1., I ACa 1031/99, OSA 2000, Nr 9, poz. 37 - oméwiony przez R. T., PB 2001, Nr 6, s. 22).

Podkreélenia przy tym wymaga fakt, iz powddztwo z art. 841 § 1 k.p.c. mozna wnie$¢ w terminie miesigca od dnia
dowiedzenia sie o naruszeniu prawa, chyba zZe inny termin jest przewidziany w przepisach odrebnych (art. 841 § 3
k.p.c.).W niniejszej sprawie bez watpienia termin ten zostal zachowany, skoro powdd dowiedziat sie o naruszeniu
prawa z pisma z dnia 08 kwietnia 2015 roku, a powodztwo wytoczyt w dniu 23 kwietnia 2015 roku.

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy Sad doszed! do przekonania, ze w toku zajecia wyzej
wymienionej ruchomogci naruszone zostalo prawo powoda, albowiem doszlo do zajecia pojazdu, z ktérego wierzyciel
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Referat Dochodzenia Naleznosci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji w K.
nie ma prawa zaspokoi¢ swojej wierzytelnosci. Jak juz wskazano powyzej, prawo wlasnoéci przedmiotu uzasadnia
bezwarunkowo powodztwo z art. 841 k.p.c. Wyjatek stanowi sytuacja, gdy wierzyciel, z mocy przepisu szczegblnego
ma prawo z tego przedmiotu zaspokoi¢ swoja naleznos¢, np. w trybie art. 527 k.p.c. Kwestia za$ czysto dowodowa jest
ustalenie, czy osobie trzeciej przystuguje prawo wlasnosci do zajetego przedmiotu i czy zostalo ono naruszone przez
egzekucje. Ciezar dowodu, stosownie do art. 6 k.c., spoczywa w tym przypadku na tej osobie trzeciej. W ocenie Sadu
przy tym powdd wykazal, ze jest jedynym wlaScicielem zajetego pojazdu, chociazby na podstawie dokumentu w postaci
kserokopii dowodu rejestracyjnego. Fakt ten wprost rowniez wynika z pozostalych dokumenté6w przedlozonych przez
powoda, a mianowicie kserokopii: formularza VAT-25 z dnia 03 stycznia 2012 roku, dokumentu potwierdzajacego
zaplate akcyzy na terytorium kraju od nabytego wewnatrzwspdlnotowo samochodu osobowego niezarejestrowanego
wecze$niej na terytorium kraju z dnia 30 grudnia 2011 roku i aktu kupna — sprzedazy pojazdu uzywanego z dnia 19
grudnia 2011 roku sporzadzonego w jezyku niemieckim oraz jego uwierzytelnionego odpisu sporzadzonego w dniu
28 grudnia 2011 roku.

Biorac, wiec pod uwage wszystkie wskazane okolicznos$ci, w ocenie Sadu powdd ponad wszelka watpliwo$¢ wykazal,
ze zajeta ruchomosé jest jego wlasnoécia, za$ pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie ma prawa z tego pojazdu
zaspokoié swojej wierzytelnosci. W tych okolicznoSciach nie ma watpliwo$ci, ze prowadzenie ze spornego przedmiotu
egzekucji w celu zaspokojenia dlugéw M. F. (1) prowadziloby do naruszenia praw powoda do tej ruchomosci. W tej
sytuacji nalezalo uznaé, ze powddztwo jest uzasadnione.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie przytoczonych przepiséw, orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Orzeczenie o kosztach sgdowych (punkt IT wyroku) oparto natomiast na przepisach art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c. W Swietle przepisu art. 113 ust. 1 powolanej wyzej ustawy,
kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uiscié¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec w tym przypadku przepisu
art. 98 k.p.c. W zwigzku z tym Sad nakazal uisci¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie obu
pozwanym kwoty po 75 zl, tytulem czeéci oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia, ktérej powod zostal zwolniony.



