Sygn. aktIC 1613/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Radoslaw Florek

Protokolant: Marta Checinska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2018 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zados$céuczynienie pieniezne w kwocie 10 000 zl, odszkodowanie w kwocie 2 386,40 zl i ustalenie

I. zasgdza od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powddki D. S. kwote 7 237,65
zl (siedem tysiecy dwiescie trzydziesci siedem zlotych sze$cdziesiat pie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od kwoty 5 000 zt od dnia 15 lipca 2016 roku do dnia zaplaty, od kwoty 42,68 zl od dnia 26
pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty i od kwoty 2 194,97 zl od dnia 14 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki D. S. kwote 2 379,59 z1
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje stronie pozwanej Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W. zaplacié¢ na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu
Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 747 zI, a powddce D. S. zaplaci¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie kwote 531,46 zt tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 1613/16

UZASADNIENIE

Powodka D. S. wystapila o zasadzenie na jej rzecz od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty
12 386,40 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty 10 000 z} od dnia 8 lipca 2016 roku
do dnia zaplaty i od kwoty 2 386,40 zl od dnia wytoczenia powddztwo do dnia zaplaty oraz o ustalenie, ze pozwana
Spolka bedzie ponosila odpowiedzialno$é za skutki wypadku z dnia 25 maja 2016 roku, ktére mogg sie u niej objawic
w przyszlo$ci.

Na uzasadnienie tych zadan wskazala, ze w dniu 25 maja 2016 roku w miejscowosci J. uczestniczyla w wypadku
drogowym, ktérego sprawca byl kierujacy pojazdem marki H. o numerze rejestracyjnym (...), ktéry nie ustgpil
pierwszenstwa przejazdu i doprowadzil do zderzenia z jej pojazdem. Podala, Ze w dniu zdarzenia samocho6d sprawcy
byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy zawartej ze strona pozwang. Podniosla, ze bezposrednio po wypadku nie odczuwala dolegliwo$ci



bolowych, jednakze z uplywem czasu pojawily sie u niej bole glowy, kregostupa szyjnego i klatki piersiowej, zawroty
glowy i dretwienie koniczyn. O$wiadczyla, ze w dniu 31 maja 2016 roku zglosila sie do Poradni Chirurgicznej, gdzie
badania diagnostyczne potwierdzily uraz kregostupa szyjnego i zalecono jej oszczedny tryb zycia. Wskazala, ze dalsze
leczenie prowadzila u lekarzy specjalistow, w tym chirurga i neurologa, a takze otrzymata skierowanie na zabiegi
fizjoterapeutyczne. Podala, ze zalecono jej stosowanie kolnierza ortopedycznego, zazywanie tabletek oraz stosowanie
§rodka D. czyli roztworu do wstrzykiwania w zwigzku z bolami kregostupa, a w dniu 29 czerwca 2016 roku poddana
zostala badaniu MR kregostupa szyjnego, ktore wykazalo zniesienie fizjologiczne lordozy. O$wiadczyla, ze przebywala
cztery miesigce na zwolnieniu lekarskim i otrzymala skierowanie na rehabilitacje lecznicza, a takze cierpiala na
bezsenno$¢ i obnizenie nastroju oraz wystapily u niej leki przed poruszaniem sie po drogach. Wskazala, ze wymagala
pomocy osob trzecich ze wzgledu na ograniczenia bélowe oraz korzystala z pomocy psychologa, ktory przepisal jej leki
uspokajajace. Podala, ze pismem z dnia 7 czerweca 2016 roku jej pelnomocnik zglosit szkode stronie pozwanej oraz
wezwal jg do zaplaty zado$éuczynienia i odszkodowania, jednakze pozwana Spotka odméwila uznania tych roszczen,
wskazujac na brak zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy przedmiotowym wypadkiem a obrazeniami przez
nig zglaszanymi. OSwiadczyla, ze w Swietle opisanych okoliczno$ci powinna otrzymaé zado$éuczynienie pieniezne w
kwocie 10 000 z} oraz odszkodowanie w kwocie 2 386,40 zl z tytulu zwrotu kosztdéw zakupu $§rodkéw medycznych,
wykonania badan lekarskich, wizyt lekarskich i rehabilitacji oraz kosztéw dojazdéw do placowek medycznych i na
rehabilitacje, przy czym koszty tych dojazdéw wyniosty lacznie 867,85 zl.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 grudnia 2016 roku, strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci.

Motywujac swoje stanowisko podala, ze analiza okolicznosci przedmiotowego wypadku drogowego nie pozwala na
przyjecie, iz w wyniku tego zdarzenia moglo doj$é u powddki do rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala. Zarzucila,
ze powddka nie wykazala zasadno$ci dochodzonej kwoty zadoécuczynienia i ja zawyzyta. Odno$nie natomiast do
kosztow leczenia podniosta, ze powddka nie udowodnila, iz ze wzgledu na czas oczekiwania jej leczenie nie mogta
zostac zrealizowane w ramach NFZ, a takze wskazala, ze pow6dka zastosowala niewlasciwy sposob wyliczenia kosztéw
dojazdow i przyjela przy tym wyliczeniu stawke maksymalna oraz wybrala dalej polozone placowki medyczne, co
zwiekszylo omawiane koszty.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

U powddki D. S. wystepuja zmiany zwyrodnieniowe kregostupa w postaci dyskopatii niewielkiego stopnia.
Dowdd: odpis opisu badania MR kregostupa z dnia 29 czerwca 2016 roku - k. 28,

opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,

opinia pisemna bieglego sagdowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,

ustne wyja$nienia opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu (...) - k. 254.

W okresie przed majem 2016 roku, powbddka uskarzata sie na dolegliwo$ci bélowe glowy i kregostupa oraz cierpiata
na cukrzyce. W zwigzku z tymi dolegliwo$ciami korzystala z pomocy lekarskie;j.

Dowdéd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,
ustne wyja$nienia opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu (...) - k. 254,

zeznania Swiadkéw H. S. - k. 118,

P.Z.-k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.



W maju 2016 roku, samochod osobowy marki H., o numerze rejestracyjnym (...), byl objety umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawarta ze strong pozwana Towarzystwem (...)
Spotka Akeyjng w W..

Dowdd: odpis pisma z Komendy Powiatowej Policji w D. do powddki D. S. z dnia 18 sierpnia 2016 roku - k. 60.

W dniu 25 maja 2016 roku o godzinie 15.20, w miejscowosci J., kierujacy opisanym powyzej pojazdem marki H. zaczal
cofac i uderzyl w stojacy za nim pojazd marki T., o numerze rejestracyjnym (...), kierowany przez powodke.

Kierujacy pojazdem marki H. za spowodowanie tegoz zdarzenia zostal ukarany mandatem karnym.

Dowédd: odpis pisma z Komendy Powiatowej Policji w D. do powd6dki D. S. z dnia 18 sierpnia 2016 roku - k. 60,
zeznania Swiadkow A. S. - k. 118,

P.Z.-k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

W wyniku tegoz zdarzenia powddka doznala urazu kregoslupa w odcinku szyjnym z mechanizmu zgieciowego. Nie
doprowadzil on do Zadnych zmian urazowych.

Dowdéd: odpis wyniku badania radiologicznego z dnia 2 czerwca 2016 roku — k. 14,

opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,

opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,

ustne wyjasnienia opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu (...) - k. 254.

Jednakze przyczynil sie do nasilenia dolegliwosci bélowych kregostupa zwiazanych ze zmianami zwyrodnieniowymi.
Dowdéd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,

opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,

ustne wyjasnienia opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu (...) - k. 254,

zeznania $wiadkéow A. S. - k. 118,

przesluchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Dodatkowo u powo6dki wystapily w zwigzku z tym wypadkiem tagodne zaburzenia adaptacyjne, co oslabilo efektywnosc¢
jej dzialan oraz poczucie radosci i satysfakeji z czynnoéci codziennych. Objawialy sie one natretnymi my$lami o
wypadku, koszmarami sennymi zwigzanymi z wypadkiem i lekami komunikacyjnymi.

Dowéd: odpis opinii psychologicznej z dnia 12 sierpnia 2016 roku - k. 42,

opinia pisemna lgczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu psychologii A. K.
z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208,

zeznania $wiadkéow A. S. - k. 118,
P.Z. - k. 118,

przesluchanie powo6dki D. S. - k. 118-119.



W dniu 30 maja 2016 roku powo6dka zaczela odczuwac silne bdle karku.

Nastepnego dnia udata sie do lekarza podstawowej opieki zdrowotnej, ktory stwierdzil skrecenie i naderwanie stawow
i wigzadel czeSci szyi oraz skierowal ja do lekarza chirurga.

Dowdéd: odpis historii leczenia powodki sporzadzonej w (...) w D. - k. 12-13,

odpis skierowania do poradni specjalistycznej z dnia 31 maja 2016 roku - k. 14,

opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,
zeznania $wiadka A. S. - k. 118,

przestuchanie powo6dki D. S. - k. 118-119.

W dniu 2 czerwca 2016 roku powodka wykonala badanie radiologiczne, ktére wykazalo jedynie splycenie lordozy
szyjnej.

Dowéd: odpis wyniku badania radiologicznego z dnia 2 czerwca 2016 roku — k. 14,
zdjecie RTG - k. 116.

Koszt tego badania wyniost 45 zl.

Dowdéd: odpis faktury VAT (...) z dnia 2 czerwca 2016 roku — k. 53,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Powddka nie musiala przeprowadzac tego badania w trybie komercyjnym, albowiem nie zachodzila potrzeba jego
pilnego wykonania, a okres oczekiwania na jego wykonanie w ramach ustug finansowanych przez NFZ jest nieznaczny.

Dowéd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,
ustne wyjasnienia opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu (...) - k. 254.

Z kolei w dniu 3 czerwca 2016 roku powodka odbyla pierwsza wizyte u chirurga, ktéry potwierdzil postawiong
wezedniej diagnoze oraz zalecil jej stosowanie kolnierza ortopedycznego przez siedem dni, a takze skierowal ja do
lekarza neurologa oraz na zabiegi fizjoterapeutyczne obejmujacych po 10 zabiegdéw sollux, tens i lasera.

Dowdéd: odpis informacji dla lekarza kierujacego z dnia 3 czerwca 2016 roku - k. 15,

odpis skierowania do poradni specjalistycznej z dnia 3 czerwca 2016 roku - k. 16,

odpis skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 3 czerwca 2016 roku - k. 16,

odpis historii leczenia powodki sporzadzonej w (...) D. C., T. (...) Spolki Partnerskiej w D. - k. 17-23.

Pismem z dnia 7 czerwca 2016 roku, pelnomocnik powddki zazadal od pozwanej Spolki przyznania powoddce
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde w kwocie 15 000 zl, a takze wyplacenia jej odszkodowania w kwocie 124,43
zl tytulem zwrotu kosztow zakupu lekéw objetych fakturami nr (...) oraz wykonania badania radiologicznego.

Dowdéd: odpis pisma pelnomocnika powodki do strony pozwanej z dnia 77 czerwca 2016 roku - akta szkody.



W dniu 11 czerwca 2016 roku powddka byla konsultowana przez lekarza neurologa, ktora stwierdzila uraz glowy, stan
po urazie i skreceniu kregostupa szyjnego, zespol korzeniowo szyjny lewostronny oraz stan po urazie klatki piersiowej
ilewego barku.

Dowdéd: odpis konsultacji neurologicznej z dnia 11 czerwca 2016 roku - k. 25.

Opisana konsultacja kosztowa powddke 120 zt.

Dowdd: odpis faktury Nr (...) z dnia 11 czerwca 2016 roku - k.48,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Z kolei pismem z dnia 14 czerwca 2016 roku, strona pozwana potwierdzila przyjecia zawiadomienia o tej szkodzie.

Dowaéd: odpis pisma strony pozwanej do (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScig we W. z dnia 14 czerwca 2016
roku - akta szkody.

Nastepnie w dniu 23 czerwca 2016 roku, powddka byla kolejny raz na wizycie u chirurga, ktory zalecil jej badanie
(...) kregostupa.

Dowdd: odpis historii leczenia powddki sporzadzonej w (...) D. C., T. (...) Spolki Partnerskiej w D. - k. 17-23,
odpis skierowania do pracowni diagnostycznej z dnia 23 czerwca 2016 roku - k. 26.

Badanie to powddka przeprowadzita w dniu 29 czerwca 2016 roku. Wykazalo ono zniesienie fizjologicznej lordozy
szyjnej oraz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa w postaci dyskopatii niewielkiego stopnia.

Dowdéd: odpis opisu badania MR kregostupa z dnia 29 czerwca 2016 roku - k. 28,
plyta CD zawierajaca badanie MR kregostupa - k. 115.

Za to badanie powodka zaplacila 350 zl.

Dowdéd: odpis faktury VAT Nr (...) z dnia 29 czerwca 2016 roku - k.47,
przestuchanie powdédki D. S. - k. 118-119.

W okresie od dnia 15 czerwca 2016 roku do dnia 30 czerwca 2016 roku powddka wykonala zabiegi fizjoterapeutyczne
zalecone przez chirurga.

Dowéd: odpis zaswiadczenia z Gabinetu (...) M. K. z dnia 30 czerwca 2016 roku - k. 27,
zeznania Swiadka A. S. - k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Za wskazane zabiegi pow6dka zaptacila 300 zl.

Dowédd: odpis faktury Nr (...) z dnia 30 czerwca 2016 roku - k. 49,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Ze wzgledu na konieczno$¢ szybkiego wdrozenia postepowania terapeutycznego skorzystanie w tym zakresie z ustug
komercyjnych byto uzasadnione i zwigzane z przedmiotowym wypadkiem.

Dowdéd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193.



W piSmie z dnia 6 lipca 2016 roku, pozwana Spotka odméwila uwzglednienia roszezen powodki i wskazala, ze w wyniku
przedmiotowego zdarzenia nie moglo dojsé u niej do rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala.

Dowdéd: odpis pisma strony pozwanej do pelnomocnika powodki z dnia 6 lipca 2016 roku - akta szkody.

Z kolei w dniu 19 lipca 2016 roku powddka odbyla kolejna wizyte u chirurga, ktory skierowal ja na zabiegi
fizjoterapeutyczne obejmujacych po 10 zabiegéw interdyn, jonoforezy z D. i masazu suchego.

Dowdd: odpis historii leczenia powodki sporzadzonej w (...) D. C., T. (...) Spokki Partnerskiej w D. - k. 17-23,
odpis skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 19 lipca 2016 roku - k. 29.

W okresie od dnia 13 czerwca 2016 roku do dnia 12 sierpnia 2016 roku, powodka odbyla siedem sesji terapeutycznych.
Dowdéd: odpis opinii psychologicznej z dnia 12 sierpnia 2016 roku - k. 42,

opinia pisemna laczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu psychologii A. K.
z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208,

zeznania Swiadkow H. S. - k. 118,

A.S.-k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Z tego tytulu poniosta wydatek w kwocie 410 zk.

Dowédd: odpis rachunku Nr (...) z dnia 12 sierpnia 2016 roku - k. 46,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Skorzystanie z tej terapii bylo uzasadnione jej stanem zdrowia psychicznego po tym wypadku.

Dowdéd: opinia pisemna laczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu
psychologii A. K. z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208.

Kolejne wizyty powodki u chirurga mialy miejsce w dniach: 1 sierpnia 2016 roku, 17 sierpnia 2016 roku, 2 wrze$nia
2016 roku, 16 wrze$nia 2016 roku, 29 wrze$nia 2016 roku i 2 listopada 2016 roku. W trakcie tych wizyt zalecono jej
przeprowadzenie zabiegow rehabilitacyjnych i ponowna wizyte u neurologa.

Dowéd: odpis historii leczenia powddki sporzadzonej w (...) D. C., T. (...) Spolki Partnerskiej w D. - k. 17-23,
odpis skierowania do poradni specjalistycznej z dnia 17 sierpnia 2016 roku - k. 30,

odpis wydruku wizyty z dnia 29 wrzesnia 2016 roku - k. 140,

odpis wydruku wizyty z dnia 2 listopada 2016 roku - k. 141.

W okresie od dnia 31 maja 2016 roku do dnia 17 sierpnia 2016 roku, pow6dka byla wozona przez czlonkéw rodziny na
wizyty lekarskie, badania lekarskie, zabiegi rehabilitacyjne i wizyty u psychologa samochodami V. (...), T. (...) i P. (...).

Dowdéd: odpis dowodu rejestracyjnego - k. 58-59,
zeznania $wiadkow H. S. - k. 118,

A.S.-k. 118,



P.Z.-k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

W zwiazku z tym wyjazdami przejechala lacznie 1 045,60 km.

Dowdéd: odpis specyfikacji dojazdéw - k. 55-57,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

W dniu 2 wrze$nia 2016 roku powbdka odbyla kolejna wizyte u neurologa, ktéra podtrzymala dotychczasowa diagnoze.
Dowédd: odpis konsultacji neurologicznej z dnia 2 wrzeénia 2016 roku - k. 139.

Zalecone przez chirurga zabiegi rehabilitacyjne powodka przeszla w okresie od dnia 20 wrzeénia 2016 roku do dnia
3 pazdziernika 2016 roku.

Dowdéd: odpis terminarza planowanych zabiegéw rehabilitacyjnych pacjenta - k. 31.

Z kolei w okresie od dnia 7 pazdziernika 2016 roku do dnia 30 pazdziernika 2016 roku powo6dka przebywal w
sanatorium na rehabilitacji leczniczej. Rehabilitacja byla zwigzana z rozpoznaniem zespolu szyjnego w przebiegu
zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych oraz urazem skretnym doznanym w przedmiotowym wypadku.

Dowédd: odpis wniosku o rehabilitacje lecznicza w ramach prewencji rentowej ZUS z dnia 17 sierpnia 2016 roku -
k. 39-40,

odpis zawiadomienia o skierowaniu na rehabilitacje lecznicza w ramach prewencji rentowej ZUS z dnia 22 wrze$nia
2016 roku - k. 41,

odpis informacji o przebytej rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji rentowej ZUS z dnia 3 listopada 2016 roku
- k. 81-85,

zeznania Swiadkow H. S. - k. 118,
P.Z.-k. 118,
przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

W okresie od dnia 1 czerwca 2016 roku do dnia 21 listopada 2016 roku powddka przebywala na zwolnieniach
lekarskich.

Dowdd: odpis historii leczenia powddki sporzadzonej w (...) D. C., T. (...) Spoiki Partnerskiej w D. - k. 17-23,
odpisy zaswiadczen lekarskich - k. 32-38, 86-88 i 144,

odpis wydruku wizyty z dnia 29 wrze$nia 2016 roku - k. 140,

odpis wydruku wizyty z dnia 2 listopada 2016 roku - k. 141,

zeznania $wiadkow H. S. - k. 118,

A.S.-k. 118,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.



Tak dlugotrwaly okres niezdolnoSci do pracy nie byl zwigzany jedynie z przedmiotowym wypadkiem, lecz przede
wszystkim ze schorzeniami zwyrodnieniowymi kregostupa.

Dowdd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193.

W dniu 21 listopada 2016 roku, chirurg skierowat pow6dke na 10 masazow suchych.

Dowdéd: odpis skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 21 listopada 2016 roku - k. 145.

W dniach 15 grudnia 2016 roku i 20 stycznia 2017 roku powo6dka byla na wizytach u chirurga.

Dowdéd: odpis wydruku wizyty z dnia 15 grudnia 2016 roku - k. 147,

odpis wydruku wizyty z dnia 20 stycznia 2017 roku - k. 148.

W okresie od dnia 2 lutego 2017 roku do dnia 15 lutego 2017 roku powodka przeszla masaze zalecone przez chirurga.
Dowdéd: odpis karty informacyjnej leczenia rehabilitacyjnego z dnia 15 lutego 2017 roku - k. 151.

Nastepnie w dniu 22 lutego 2017 roku, powodka byla kolejny raz na wizycie u chirurga, ktéry zalecil jej kolejne zabiegi
rehabilitacyjne w postaci 10 zabiegéw fonoforezy z F. i masazu suchego.

Dowdéd: odpis wydruku wizyty z dnia 22 lutego 2017 roku - k. 149,
odpis skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 22 lutego 2017 roku - k. 150.

W toku leczenia powddki po tym zdarzeniu drogowym zasadne bylo zastosowanie lekow O., D., X.-Rapid, N. i D. oraz
preparatéw witaminowych M. i V. B..

Dowébd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,
Na zakup tych $§rodkéw farmakologicznych powddka wydala tacznie 189,80 zl.

Dowéd: odpis faktury VAT nr (...) z dnia 19 czerwca 2016 roku - k. 50,

odpis faktury nr (...) z dnia 1 czerwca 2016 roku - k. 51,

odpis faktury nr (...) z dnia 1 czerwca 2016 roku - k. 52,

odpis faktury nr (...) z dnia 28 wrze$nia 2016 roku - k. 54,

przestuchanie powodki D. S. - k. 118-119.

Powodka po tym wypadku byla samodzielna i nie wymagata pomocy oséb trzecich.

Dowébd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,
opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,

opinia pisemna lgczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu psychologii A. K.
z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208.

W zakresie neurologicznym, w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, powddka doznata dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu wynoszacego 2 %, a w zakresie zdrowia psychicznego dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 2 %.

Dowdéd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,



Leczenie powoddki zostalo zakonczone i juz nie wymaga ona takiego leczenia, a rokowania co do jej stanu zdrowia
s3 pomyslne i nie przewiduje sie wystapienia negatywnych skutkéw tego wypadku w przyszloéci. Biorac pod uwage
wylgcznie dolegliwoéci zwigzane z tym wypadkiem nalezy przyjac¢, ze powdédka moze wykonywaé podstawowe
czynnoéci zycia codziennego, prowadzi¢ aktywny wypoczynek i korzystaé z innych rozrywek oraz normalnie wypelniac
funkcje spoleczne i rodzinne. Natomiast w zwiazku z istniejacymi zmianami zwyrodnieniowymi odcinka szyjnego
kregostupa powinna okresowo prowadzi¢ rehabilitacje w razie nasilenia sie dolegliwo$ci bolowych.

Dowdébd: opinia pisemna bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 178-184,
opinia pisemna bieglego sagdowego z zakresu (...) z dnia 5 stycznia 2018 roku - k. 191-193,

opinia pisemna laczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu psychologii A. K.
z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208.

U powodki wystepuja zaburzenia depresyjno-lekowe zwiazane z jej problemami zawodowymi.

Dowdéd: opinia pisemna laczna bieglej sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu
psychologii A. K. z dnia 6 lutego 2018 roku - k. 198-208.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo tylko w czeSci podlegalo uwzglednieniu.

W niniejszej sprawie jest bezsporne, ze w dniu 25 maja 2016 roku powo6dka D. S. uczestniczyta w wypadku drogowym,
w wyniku ktérego doznata opisanych powyzej obrazen ciala i rozstroju zdrowia. Zadnych watpliwoéci nie budzi
takze okolicznoé¢, ze wypadek ten spowodowal kierujacym pojazdem marki H. o numerze rejestracyjnym (...),
gdyz nie zachowal on nalezytej ostroznoéci przy wykonywaniu manewru cofania, co doprowadzilo do zderzenia z
pojazdem prowadzonym przez powodke. Wskazane fakty wynikaja z dowodow z dokumentu w postaci odpisu pisma
z Komendy Powiatowej Policji w D. do powodki D. S. z dnia 18 sierpnia 2016 roku, zeznan $wiadkéw A. S. i P.
Z. oraz przesluchania powddki D. S., a przy tym w Zaden sposéb nie byly kwestionowane przez pozwang Spolke.
W tych okoliczno$ciach oczywistym jest stwierdzenie, ze kierujacy opisanym pojazdem marki H. naruszajac zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w sposbéb zawiniony doprowadzil do tegoz wypadku, a tym samym dopuscil sie
czynu niedozwolonego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nie podwazala zreszta tego strona pozwana, ktéra
takze nie kwestionowala faktu, ze ten pojazd byl u niej ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w okresie, w ktorym doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Wskazac¢ zatem nalezy, ze w taki
samym zakresie jak sprawca szkody, na podstawie umowy ubezpieczenia, odpowiada za skutki tego zdarzenia pozwana
Spolka. Zgodnie bowiem z przepisem art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem kt6rych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialnoéc
odszkodowawcza z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej reguluja przepisy szczegolne, a
mianowicie Ustawa z dnia 22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz.U. z 2013 roku, poz. 392
z pdzn. zm.), zwana dalej ,ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”. Wedle przepisu art. 34 ust. 1 tej ustawy, z
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $émierc, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis art. 35 wskazanej ustawy stanowi z kolei, ze tym ubezpieczeniem
jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktoéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania
odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu, natomiast zgodnie z
przepisem art. 36 ust. 1 zd. 1 odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.



Powodka w rozpoznawanej sprawie zglosila zadanie zasgdzenia na jej rzecz od strony pozwanej zado$cuczynienia
pienieznego w kwocie 10 000 z} oraz odszkodowania w kwocie 2 386,40 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Podstawe prawna ostatniego z zadan zgloszonych przez powoda stanowi przepis art. 444 § 1 zd. 1 k.c., wedle
ktdérego w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte
z tego powodu koszty. Przepis ten okresla wiec zakres odszkodowania za uszczerbek w postaci szkody majatkowej
wynikajacy z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Odszkodowanie przewidziane w przepisie art. 444 § 1 zd. 1
k.c. obejmuje przy tym wszelkie wydatki pozostajace w zwiagzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli
sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymieni¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych
specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez
i innych koniecznych aparatéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1981 roku, I CR 455/80, OSNC
1981, nr 10, poz. 193), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich
w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z koniecznoS$cia specjalnej opieki i pielegnacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 04 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 147), koszty zabiegdéw rehabilitacyjnych, czy
przygotowania do innego zawodu (por. G. Bieniek, K. Kolakowski, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania, tom I, Warszawa 2001, pkt 5 uwag do art. 444 k.c.; W. Czachorski, Zobowigzania. Zarys wykladu,
Warszawa 1994, s. 192-193).

W niniejszej sprawie powddka udowodnila, ze zasadne byly wydatki w kwocie 350 zl na badanie MR wykonane w dniu
29 czerwca 2016 roku objete faktura VAT Nr (...) z dnia 29 czerwca 2016 roku (k. 47 akt), na wizyte u neurologa w
dniu 11 czerwca 2016 roku w kwocie 120 zl objete fakturg Nr (...) z dnia 11 czerwca 2016 roku (k. 48 akt) oraz zabiegi
rehabilitacyjne wykonane w czerwcu 2016 roku w kwocie 300 zt objete faktura Nr (...) z dnia 30 czerwca 2016 roku
(k. 49 akt). Biegla sadowa z zakresu neurologii A. D. (k. 183 akt) i biegly sadowy z zakresu ortopedii R. B. (2) (k. 193
akt) wskazali na koniecznos¢ skorzystania przez powodke z tych Swiadczenn medycznych. Co istotne, w ocenie Sadu,
wbrew twierdzeniom strony pozwanej, powddka musiala korzystaé z tych swiadczen w trybie komercyjnym. Faktem
powszechnie znanym jest bowiem, ze obecnie nie mozna szybko uzyska¢ §wiadczenia w publicznej stuzbie zdrowia,
gdyz terminy tych §wiadczen sa odlegle. Tak jest rowniez w miejscu zamieszkania powodki, co znalazlo potwierdzenie
w dowodzie z jej przestuchania. Wymaga przy tym podkreSlenia, ze podjecie takiego prywatnego leczenia zmierza do
zmniejszenia szkody, albowiem szybka i regularna pomoc lekarska, pozwala na zaoszczedzenie kosztow ewentualnego
pogorszenia stanu zdrowia poszkodowanego w wyniku niepodjecia w terminie prawidlowego leczenia. Wbrew wiec
stanowisku pozwanej Spolki, nie mozna przyjmowac, ze takie koszty sg nieuzasadnione ze wzgledu na mozliwo$¢
uzyskania pomocy lekarskiej w ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Znalazlo to zreszta potwierdzenie w tresci opinii
pisemnej bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku (k. 183 akt) i opinii pisemnej biegtego
sadowego z zakresu ortopedii R. B. (2) z dnia 5 stycznia 2018 roku (k. 193 akt). Z drugiej strony nalezy wskazaé, ze
strona pozwana nie podwazyla w zaden sposob stanowiska powo6dki, iz nie mogla ona uzyskaé¢ wlasciwej i terminowej
pomocy medycznej w ramach publicznej stuzby zdrowia. Na podstawie dowodu z opinii pisemnej lacznej bieglej
sadowej z zakresu psychiatrii R. B. (1) i bieglego sadowego z zakresu psychologii A. K. z dnia 6 lutego 2018 roku Sad
ustalil dodatkowo, ze stan zdrowia psychicznego powddki po przedmiotowym wypadku uzasadnial skorzystanie przez
nig w ciggu kilku miesiecy z terapii psychologicznej (k. 207 akt). W tym okresie powodka odbyla natomiast siedem
sesji terapeutycznych, co kosztowalo ja 410 zl. Wskazana wiec kwota réwniez stanowi szkode po stronie powodki i
podlega zwrotowi. Sklad orzekajacy uznal rowniez, ze w toku leczenia powodki po tym zdarzeniu drogowym zasadne
bylo zastosowanie lekow O., D., X.-Rapid, N. i D. oraz preparatéw witaminowych M. i V. B.. Wynika to bowiem z treSci
opinii pisemnej bieglej sadowej z zakresu neurologii A. D. z dnia 5 stycznia 2018 roku (k. 183 akt). Na wskazane §rodki
farmakologiczne powodka wydala tacznie 189,80 z1, a wynika to z dowodéw z odpiséw faktury VAT nr (...) z dnia 19
czerwca 2016 roku (k. 50 akt), faktury nr (...) z dnia 1 czerwca 2016 roku (k. 51 akt), faktury nr (...) z dnia 1 czerwca
2016 roku (k. 52 akt) i faktury nr (...) z dnia 28 wrzeénia 2016 roku (k. 54 akt).

Sad zakwestionowal natomiast konieczno$¢ poniesienia przez powodke wydatku w kwocie 45 zl na badanie
radiologiczne wykonane w dniu 2 czerwca 2016 roku, albowiem biegly sadowy z zakresu (...) stwierdzil, ze nie
zachodzila potrzeba jego pilnego wykonania, a okres oczekiwania na jego wykonanie w ramach ustug finansowanych



przez NFZjest nieznaczny. To samo dotyczy kosztdéw zakupu pozostatych srodkéw farmakologicznych objetych faktura
VAT nr (...) zdnia 19 czerwca 2016 roku (k. 50 akt), fakturg nr (...) z dnia 1 czerwca 2016 roku (k. 51 akt), fakturg nr (...)
z dnia 1 czerwca 2016 roku (k. 52 akt) i faktura nr (...) z dnia 28 wrzeénia 2016 roku (k. 54 akt). Zaden z bieglych, a w
szczegoblnosci biegla sadowa z zakresu psychiatrii R. B. (1) i biegly sadowy z zakresu psychologii A. K., nie potwierdzit
konieczno$ci stosowania tych $rodkow w zwigzku z konsekwencjami tegoz wypadku.

Z tych wzgledow, nalezalo na rzecz powodki zasadzi¢ odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztéw §wiadczen lekarskich,
terapii psychologicznej i zakupu lekéw w kwocie 1 369,80 zl i oddali¢ dalej idace zadanie w tym przedmiocie.

W odniesieniu do zadania zwrotu kosztow dojazdéw powddka udowodnila w toku procesu, ze byta dowozona na
wizyty, zabiegi, rejestracje, konsultacje i kontrole samochodami V. (...), T. (...) i P. (...). Nie ma przy tym watpliwosci,
ze w zwiazku z tym wyjazdami przejechala lacznie 1 045,60 km. Wskazane okoliczno$ci wynikajg bowiem z dowodow
z dokumentéw w postaci odpiséw dowodu rejestracyjnego (k. 58-59 akt) i specyfikacji dojazdéw (k. 55-57 akt) oraz
zeznan $wiadkow H. S. (k. 118 akt), A. S. (k. 118 akt) i P. Z. (k. 118 akt), a takze przesluchania powddki D. S. (k.
118-119 akt). W szczegblnosci nalezy podkreslié, ze wskazywane przez powodke w specyfikacji dojazdéw terminy
tych wyjazdow i ich cele znajduja potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji medycznej, a tym samym nalezalo
je uznac za w pelni wiarygodny dowod w tym zakresie. Sad przyjal przy tym, ze wszystkie wyjazdy objete zadaniem
pozwy byly uzasadnione, gdyz byly zwigzane z procesem leczenie i dotyczyly czynnosci leczniczych koniecznych do
przeprowadzenia w ramach tego procesu. Co istotne przy ocenie zasadnoSci tych wyjazdow nie mialo znaczenia,
czy uslugi medyczne, z ktorych skorzystala powddka, mialy charakter komercyjny czy publiczny, albowiem sklad
orzekajacy ocenial w tym przypadku jedynie, czy byly one niezbedne, co jest niezalezne od sposobu ich sfinansowania.
Sad nie stwierdzil przy tym, wbrew zarzutom pozwanej Spo6lki, aby powodka mogla skorzystaé¢ z tych ustlug w
placowkach polozonych blizej jej miejsca zamieszkania. Brak jest bowiem dowod6w na to wskazujacych. Jednoczeénie
Sad uznal, zgodnie ze stanowiskiem powodki, ze najbardziej adekwatne do wyliczenia wysoko$ci odszkodowania
z tego tytulu bedzie zastosowanie mechanizmu wyliczenia kosztow dojazdéw przewidzianego w przepisach § 2
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 roku w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerow
niebedacych wlasnoScig pracodawcy (Dz.U. z 2002 roku, Nr 27, poz. 271 z p6zn. zm.). W ocenie Sadu ten sposéb
wyliczenia odszkodowania uwzglednia koszty zakupu paliwa, zuzycia uzytkowanego pojazdu oraz pracy wykonanej
przez osoby kierujace pojazdem, a w zwigzku z tym najlepiej odzwierciedla straty majatkowe poniesione przez
powddke w tym zakresie. Z tego powodu Sad uznal, ze powddce z tytulu odszkodowania za wydatki na opisane dojazdy
przystuguje kwota 873,91 zt (1 045,60 km x 0,8358 z1). Majac jednak na uwadze, ze Sad jest zwigzany zadaniem pozwu
(art. 321 § 1 k.p.c.), a powoddka z tego tytulu zazadala zasadzenia kwoty 867,85 zl, nalezalo zasadzi¢ odszkodowanie z
tytulu zwrotu kosztoéw dojazdéw w zgdanej przez powddke kwocie.

Oznacza to, ze powodce z tytulu zwrotu kosztéw leczenia przystuguje odszkodowanie w kwocie 2 237,65 zl.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia za krzywde opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c. stanowiacym, ze w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym (czyli art. 444 k.c. dotyczacym wystapienia uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznana
krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci) i cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalno$ci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia itp.), a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajatkowy. Zado$éuczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ w zwigzku z tym charakter caloSciowy
i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapiag w
przysztoSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec ,,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okolicznos$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak aby przyznana poszkodowanemu
suma mogla zatrzeé¢ lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i pomoc poszkodowanemu odzyskaé rownowage
psychiczna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX nr 50884; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, LEX nr 50824; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z



dnia 03 listopada 1994 roku, III APr 43/94, OSA 1995, nr 5, poz. 41; uzasadnienie uchwaly Sgdu Najwyzszego z dnia 08
grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145). W szczego6lnoséci uwzgledniaé nalezy nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$c¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w
zyciu osobistym i spotecznym poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2013 roku, I ACa
195/13, LEX nr 1363278; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, I UKN 681/98, OSNAP 2000, nr 16,
poz. 626). Zadoécuczynienie ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966, na 4, poz. 92; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 08 marca 2013 roku, I ACa 26/13, LEX nr 1293609; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17
lipca 2013 roku, I ACa 602/13, LEX nr 1353806). Z tych tez wzgleddw postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego
uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadno$ci roszczenia o
zado$éuczynienie i jego wysoko$ci, znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2013 roku, I ACa 715/13, LEX nr 1363003; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 21 lutego 2013 roku, I ACa 1186/12, LEX nr 1313304; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
18 lutego 1998 roku, I ACa 715/97, OSA 1999, nr 2, poz. 7).

W niniejszej sprawie Sad w pierwszym rzedzie zwrécit uwage na fakt, ze powddka nie doznala w wyniku tegoz
wypadku drogowego powaznych obrazen ciala, gdyz doznala jedynie urazu kregostupa w odcinku szyjnym, co nie
doprowadzilo jednak do Zzadnych zmian urazowych. Nie uszlo jednak uwadze Sadu, ze uraz ten przyczynil sie do
nasilenia dolegliwo$ci bélowych kregostupa zwigzanych z wystepujacymi u niej zmianami zwyrodnieniowymi, a
tym samym przyczynil sie do pogorszenia jej komfortu zycia. Sktad orzekajacy wzial takze pod uwage, ze powodka
przez kilka miesiecy leczyla sie u neurologa i chirurga. Wymaga jednak podkreslenia, ze nie byto to leczenie bardzo
intensywne i dotyczylo przede wszystkich schorzen zwyrodnieniowych, a nie konsekwencji tego wypadku, zwlaszcza
w poOzniejszym okresie. To samo dotyczy zabiegdéw rehabilitacyjnych, za wyjatkiem zabiegéw wykonanych niedtugo
po przedmiotowy zdarzeniu czyli w czerwcu 2016 roku. Powodka nie wymaga takze po tym wypadku pomocy oséb
trzecich i byla w pelni samodzielna, a dlugotrwala niezdolno$é¢ do pracy byla przede wszystkim konsekwencja zmian
zwyrodnieniowych kregostupa. Co istotne proces jej leczenia zostal zakonczony, a rokowania co do stanu zdrowia
powodki w zwiazku z tym wypadkiem sa pomyélne i nie przewiduje sie wystgpienia negatywnych skutkéow tego
wypadku w przyszloSci. Biorge pod uwage wylacznie dolegliwo$ci zwiazane z tym wypadkiem nalezy przyjac, ze
powddka moze wykonywac podstawowe czynnos$ci zycia codziennego, prowadzi¢ aktywny wypoczynek i korzystaé
z innych rozrywek oraz normalnie wypelnia¢ funkcje spoteczne i rodzinne. Nie wystepuja wiec zadne dlugotrwale
konsekwencje tegoz wypadku dla zdrowia powodki. Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze dlugotrwaly uszczerbek na
zdrowiu nie jest zbyt duzy, albowiem w zakresie neurologicznym i w zakresie psychicznym wynosi po 2 %. Z drugiej
jednak strony, Sad mial na wzgledzie, ze wystapily u niej po tym wypadku lagodne zaburzenia adaptacyjne, co
oslabilo efektywno$c jej dzialan oraz poczucie radosci i satysfakeji z czynnosci codziennych, a objawialo sie natretnymi
mys$lami o wypadku, koszmarami sennymi zwigzanymi z wypadkiem i lekami komunikacyjnymi. Niewatpliwie
utrudnialo to jej normalne funkcjonowanie i w konsekwencji byla ona zmuszona w okresie od dnia 13 czerwca 2016
roku do dnia 12 sierpnia 2016 roku skorzystaé z terapii obejmujacej siedem sesji terapeutycznych.

W tych okolicznos$ciach, niezbyt powazny charakter obrazen oraz dlugotrwalo$é i $redni stopien uciazliwosci leczenia
powddki, a takze w miare istotny wplyw tego wypadku na jej stan zdrowia psychicznego oraz brak mozliwosci
wystapienia dalszych negatywnych skutkéw zdrowotnych tego wypadku dla powodki $éwiadeza o Srednim natezeniu
doznanej przez nia krzywdy, co uzasadnia przyznanie jej zadoSéuczynienia w kwocie 5 000 zl i oddalenie dalej idacego
zadania w tym przedmiocie.

Ostatecznie wiec w niniejszej sprawie Sad byt obowigzany zasadzi¢ na rzecz powddki z tytulu zado$éuczynienia
pienieznego i odszkodowania kwote 7 237,65 zl (5 000 z} + 2 237,65 7).



Powodka wystapila takze z zadaniem zasadzenia na jego rzecz odsetek ustawowych za op6znienie liczonymi od
zado$éuczynienia pienieznego w kwocie 10 000 z} od dnia 8 lipca 2016 roku do dnia zaplaty i od odszkodowania w
kwocie 2 386,40 zl od dnia wytoczenia powodztwo czyli dnia 26 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty

Podstawe prawna do sformulowania takiego zadania stanowig przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tegoz artykulu
wynika bowiem, ze jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za czas opOznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Odsetki za opdznienie naleza sie przeto zar6wno bez wzgledu na
szkode poniesiona przez wierzyciela, jak i zawinienie okolicznoéci opdznienia przez dluznika (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1994 roku, I CRN 121/94, OSNC 1995, nr 1, poz. 21). Nalezy przy tym wskazadé, iz
w $wietle przepisow ustawy dluznik opoznia sie z wykonaniem zobowigzania, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie
oznaczonym w sposob dostateczny lub wynikajacy z wlasciwosci zobowiazania. Aby dokladnie wyja$ni¢ wskazana
kwestie konieczne jest odwolanie sie do pojecia wymagalno$ci. Roszczenie o spelnienie S$wiadczenia jest wymagalne
woweczas, gdy wierzyciel jest uprawniony do zgdania spelnienia §wiadczenia. Dopoki roszczenie jest niewymagalne,
nie zachodzi takze opdznienie, gdyz dluznik nie jest zobowiazany do §wiadczenia. O dacie wymagalnosSci decyduje
natomiast tres¢ stosunku obligacyjnego laczacego strony. W przypadku zobowigzan terminowych, jesli dtuznik nie
realizuje w terminie swych obowigzkoéw wynikajacych z tresci zobowiazania, op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia.
W takim przypadku data wymagalno$ci roszczenia stanowi jednoczes$nie date, od ktorej dluznik opoéznia sie ze
Swiadczeniem. Z mocy przepisoéw art. 481 k.c. uzasadnia to roszczenie o odsetki. W przypadku z kolei zobowigzan
bezterminowych op6znienie nastapi dopiero w przypadku niedostosowania sie do wezwania wierzyciela zadajacego
spelnienia $wiadczenia, chyba ze obowiazek jego spelnienia wynika z wlasciwoéci zobowiazania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 roku, I ACr 592/95, OSA 1996, nr 10, poz. 48). Na koniec nalezy
wskazaé, ze na mocy przepisu art. 481 § 2 zd. 1 k.c, jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byta oznaczona nalezg sie
odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoéci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5
punktéw procentowych.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Ustep 2 tegoz artykulu stanowi natomiast, ze w przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania,
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznosSci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznoS$ci zaspokojenia jego roszczen w calosci lub w czesci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania. W §wietle opisanych regulacji prawnych nalezalo przyjaé, ze Swiadczenie z
tytulu naprawienia szkody dochodzone od zakladu ubezpieczen jest §wiadczeniem terminowym.

W rozpoznawanej sprawie pozwana Spolka nie udowodnila i nawet nie twierdzila, Ze istnialy przeszkody
uniemozliwiajace wyjasnienie w ciagu 30 dni okolicznoéci koniecznych do ustalenia jej odpowiedzialno$ci albo
wysokoSci §wiadczen naleznych powodce, pomimo dzialan podejmowanych przez nia ze szczegdlna starannoScia
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku, V CSK 38/11, LEX nr 1129170; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2009 roku, IT CSK 257/09, LEX nr 551104). Nie uszlo takze uwadze Sadu, ze
strona pozwana dysponowala dokumentacja, ktéra wystarczala do dokonania koniecznych ustalefi we wskazanym
terminie. Tym samym powinna spelni¢ $§wiadczenia przystugujace powddce w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zawiadomienia o szkodzie.

W tym zakresie nalezy wskazaé, ze pismem z dnia 77 czerwca 2016 roku powodka wystapila do strony pozwanej o
przyznanie jej z tytulu przedmiotowego wypadku zadoSéuczynienia pienieznego w kwocie 15 000 zt. Brak jest jednak



dowodow $wiadczacych o tym, kiedy przedmiotowe pismo zostalo doreczone pozwanej Spolce. Jednakze z dowodu z
odpisu pisma strony pozwanej z dnia 14 czerwca 2016 roku wynika, ze w tym dniu miala juz ona wiedze o tej szkodzie,
a tym samym najp6zniej w tym dniu doreczone jej zostato pismo pelnomocnika powo6dki obejmujgce to roszczenie. W
efekcie, pozwana Spoétka powinna spetnié¢ §wiadczenie w tym przedmiocie, w terminie do dnia 14 lipca 2016 roku i z
jego uplywem znalazla sie co do tego obowigzku w opdznieniu. W zwigzku z tym nalezalo zasadzi¢ na rzecz powddki
odsetki ustawowe za opdznienie od naleznego jej zado$éuczynienia pienieznego od dnia 15 lipca 2016 roku i oddali¢
dalej idace powodztwo w tym zakresie.

Odno$nie natomiast odszkodowania w kwocie 42,68 z tytulu zwrotu kosztéw zakupu lekow objetych faktura nr (...)
nalezy podkresli¢, ze powodka zazadala wyplacenia tegoz odszkodowania we wskazanym powyzej piSmie z dnia 7
czerwcea 2016 roku, a tym samym odsetki ustawowe za opdznien od tej kwoty odszkodowania nalezaly sie od dnia 15
lipca 2016 roku. Majac jednak na uwadze, ze Sad jest zwigzany zadaniem pozwu (art. 321 § 1 k.p.c.), a powodka z tego
tytulu zazadala odsetek od dnia 26 pazdziernika 2016 roku, nalezalo zasadzi¢ w tym zakresie odsetki od tegoz dnia.

Co do pozostalej czesci zasadzonego odszkodowania powodka nie udowodnila, ze wystapila do strony pozwanej o jego
zaplate przed wytoczeniem powoddztwa o nie w tej sprawie. Tym samym o tych roszczeniach pozwana Spélka zostala
zawiadomiona z chwila doreczenia jej odpisu pozwu w niniejszej sprawie czyli w dniu 14 grudnia 2016 roku (k. 94 akt).
W konsekwencji, strona pozwana powinna speknié to $wiadczenie, w terminie do dnia 13 stycznia 2017 roku i z jego
uplywem znalazla sie co do tego obowigzku w op6znieniu. W zwigzku z tym nalezalo zasadzi¢ na rzecz powo6dki odsetki
ustawowe za opo6Znienie naliczane od tych roszczen od dnia 14 stycznia 2017 roku i oddali¢ dalej idace powbdztwo
w tym przedmiocie.

Poza zadaniem zasadzenia odszkodowania i zado$éuczynienia pienieznego powodka wystapil dodatkowo z zagdaniem
ustalenia, ze strona pozwana bedzie ponosila odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 25 maja
2016 roku, ktére moga ujawnié sie u niej w przyszlosci.

Podstawe prawna zadania ustalenia stanowi przepis art. 189 k.p.c., wedle ktérego powod moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Wskazany przepis
wprowadza wiec dwie przestanki warunkujgce dopuszezalno$é powodztwa o ustalenie, a mianowicie:

1) ustalenie musi dotyczy¢ prawa lub stosunku prawnego,
2) po stronie powoda musi wystgpié interes prawny w ustaleniu.

W przypadku, gdy brak jest ktorejkolwiek z tych przestanek powodztwo podlega oddaleniu bez potrzeby dalszego
rozpoznawania sprawy, a zwlaszcza rozstrzygania kwestii istnienia lub nieistnienia danego prawa badz stosunku
prawnego. Dlatego tez przy tego rodzaju powddztwach Sad jest obowigzany w pierwszym rzedzie ustali¢ istnienie
wskazanych przestanek.

Odnoénie pierwszej przeslanki nie ma watpliwosci, ze jest ona spelniona w rozpoznawanej sprawie. Powoddka
domagala sie bowiem ustalenia, ze laczy ja ze strona pozwang stosunek zobowigzaniowy, ktérego zrodlem jest
czyn niedozwolony sprawcy przedmiotowego wypadku oraz umowa ubezpieczenia, a taki stosunek jest regulowany
normami prawnymi czyli stanowi stosunek prawny.

Kwestie sporna stanowita jedynie druga przestanka dopuszczalno$ci powodztwa o ustalenie, czyli istnienie po stronie
powodki interesu prawnego w dokonaniu zgdanego ustalenia. Co do tej przestanki nalezy na wstepie podkredlic, ze
wedlug wskazanego przepisu interes prawny po stronie powoda zachodzi wéwczas, gdy istnieje jaka$ niepewnosé
stanu prawnego lub prawa. Interes prawny nalezy rozumie¢ wiec jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci co do
konkretnego stosunku prawnego lub prawa w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1999 roku, II UKN 176/99, OSNAP 2001, nr 3,
poz. 80; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzeénia 1999 roku, I PKN 278/99, OSNAP 2001, nr 2, poz.
42; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrze$nia 1998 roku, I PKN 334/98, OSNAP 1999, nr 20, poz.



646; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 marca 1997 roku, I ACa 117/97, ,Wokanda” 1998, nr 2,
poz. 44). Nalezy przy tym podkresli¢, ze wskazana niepewno$§é powinna mieé charakter obiektywny, czyli zachodzié
wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko subiektywny, to jest wedle odczucia powoda (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 04 lutego 1999 roku, II CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 171; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 21 lutego 1997 roku, II CKU 7/97, ,Prokuratura i Prawo” 1997, nr 6, poz. 39; J. Pisulinski, Glosa do uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 1989 roku, III CZP 37/89, ,,Pafistwo i Prawo” 1991, nr 6, s. 112). OczywiScie ciezar
dowodu odno$énie tak rozumianego interesu prawnego, stosownie do przepisu art. 6 k.c., spoczywa na powodzie (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1999 roku, IT CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 171; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1997 roku, II CKU 7/97, ,,Prokuratura i Prawo” 1997, nr 6, poz. 39), przy czym sad
jest obowiazany bada¢ z urzedu jego istnienie w kazdym stanie sprawy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 9 lutego 1999 roku, I ACa 1105/98, ,,Prokuratura i Prawo” 2000, nr 2, poz. 35).

W niniejszej sprawie bez watpienia nie zachodzi obiektywna niepewno$¢ co do przyszltych praw powodki wynikajacych
z zaistnienia ewentualnych dalszych szkoéd powstalych w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Wynika to z faktu,
ze powodka nie udowodnila, aby istniala mozliwo$¢ wystapienia takich szkdd w przyszlosci. Jak wynika bowiem z
przedstawionych powyzej rozwazan nie ma zadnych obiektywnych podstaw do przyjecia, ze u pow6dki moga jeszcze
wystapi¢ w przyszlo$ci jakie$ uszkodzenia ciala i rozstrdj zdrowia w zwigzku z tym wypadkiem. Wykluczone to zostala
przez bieglych sadowych, ktorzy sporzadzili opinie pisemne w tej sprawie. Skoro wiec nie ma podstaw do przyjecia, ze
w przyszlosci moga ujawnic sie jakie$ skutki tego zdarzenia stanowigce podstawe do jakichkolwiek roszczen wzgledem
strony pozwanej, to nie ma jakiekolwiek stanu niepewnosci co do sytuacji prawnej powddki, a tym samym powodka
nie ma interesu prawnego w dokonaniu zagdanego w tej sprawie ustalenia, co skutkuje oddaleniem powodztwa w tym
przedmiocie.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie wskazanych przepiséw, Sad orzekl jak w punktach I i IT wyroku.

Zgodnie z przepisami art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach
iwydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.
Z kolei przepis art. 98 § 3 k.p.c. stanowi, ze do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata
zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle wskazanych przepiséw do kosztoéw procesu poniesionych przez powodke nalezato zaliczyé: oplate od pozwu
w kwocie 720 z} (k. 92 akt), wynagrodzenie reprezentujacego ja adwokata w kwocie 4 800 zl, zaliczki na wynagrodzenia
bieglych sadowych w lgcznej kwocie 1 500 z} (k. 121, 189 i 211 akt), koszty korespondencji w kwocie 48 z} i koszty
dojazdoéw na rozprawy w kwocie 431,60 zt (k. 272-273 akt), co daje w sumie kwote 7 499,60 zl.

Z kolei na koszty procesu poniesione przez pozwana Spotke skladaly sie: wynagrodzenie reprezentujacego ja radcy
prawnego w kwocie 4 800 z} i oplata skarbowa od odpisu pelnomocnictwa w kwocie 17 zt (k. 103 akt), co daje lacznie
kwote 4 817zl

Wedle przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c., w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone. Taka tez sytuacja zaistnial w niniejszej sprawie, gdyz powodka wygral sprawe w 58,43 %
(7 237,65 zt / 12 386,40 z1), natomiast strona pozwana w 41,57 %. Oznacza to, ze powddce z tytulu kosztoéw procesu
nalezal sie zwrot kwoty 4 382,02 zl (7 499,60 zl x 58,43 %), a stronie pozwanej kwoty 2 002,43 zt (4 817 z} x 41,57 %).
W zwiazku z tym pozwana Spotka powinien zwréci¢ powodce kwote 2 379,59 zt (4 382,02 71 - 2 002,43 z}).

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak w punkcie III sentencji.

W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Dzierzoniowie w zwigzku z czynno$ciami
podejmowanymi przez Sad z urzedu ponioést tymczasowo wydatki na wynagrodzenie bieglego sadowego R. B. (2)
w kwocie 275,61 zt (k. 271 akt). Dodatkowo Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Dzierzoniowie pokryt czeSciowo



wynagrodzenia bieglych sadowych R. B. (2), R. B. (1) i A. K. w lacznej kwocie 1 002,85 z} (k. 211 akt) za sporzadzenie
opinii pisemnych wobec nieuzupelnienia przez powo6dke zaliczki na ten wydatek.

W zwigzku z powyzszym, stosownie do przepisoéw art. 113 ust. 1 w zw. art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity — Dz.U. z 2018 roku, poz. 300), stosowanych w przypadku
pokrycia niezaplaconej zaliczki w drodze analogii, Sad nakazal stronie pozwanej Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w
W. zaplaci¢ na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 747 zl, a powbddce D. S. zaplaci¢ na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 531,46 z} tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panstwa. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami, sad w orzeczeniu konczacym sprawe
w instancji tymi wydatkami obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec w tym przypadku przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c. W tych
okolicznoS$ciach nalezalo obcigzy¢ tymi wydatkami kazda ze stron stosownie do tego, w jakim zakresie przegrala ten
proces.

Z tych powodéw, w oparciu o wskazane przepisy, orzeczono jak w punkcie IV wyroku.



