Sygn. akt I Ns 336/12
POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Mirostawa Kurek-Bedkowska

Protokolant: Beata Olewinska

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2015 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie

sprawy z wniosku J. B.

przy udziale (...) Spolki Akcyjnej Oddziatuw W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

postanawia:

I. oddali¢ wniosek;

II. zasadzi¢ od wnioskodawczyni J. B. na rzecz uczestniczki postepowania (...) Spolki Akcyjnej Oddzialu w W. kwote
257 zI tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

ITI. nakaza¢ wnioskodawczyni J. B. uici¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 1
084,82 zI tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sagdowych.

Sygn. akt I Ns 336/12

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. B. wniosla o ustanowienie na stanowigcej jej wlasno$¢ nieruchomosci potozonej w P.,
obejmujacej dzialki gruntu nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Dzierzoniowie prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...), na rzecz kazdoczesnego wlasciciela urzadzenia przesylowego w postaci linii energetycznej zlokalizowanej na tej
dzialce, stuzebnosci przesytu, wedlug oznaczen, ktére znajda sie na mapie sporzadzonej przez powolanego przez Sad
bieglego geodete, a takze zasadzenie od uczestniczki postepowania (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w K. na jej rzecz
kwoty 450 000 z} tytulem wynagrodzenia za ustanowienie tej stuzebno$ci.

Na uzasadnienie wniosku wskazala, ze jest wlaScicielem opisanej w zagdaniu wniosku nieruchomogci, a przez teren tej
nieruchomo$ci przebiega linia energetyczna nalezaca do uczestniczki postepowania. Podala, ze ze wzgledu na koszt
oraz brak interesu publicznego w likwidacji lub przesunieciu tej linii energetycznej zasadne jest unormowanie stanu
prawnego poprzez ustanowienie stuzebnoéci przesylu, do czego wzywala uczestniczke postepowania. Podala takze,
ze uczestniczka postepowania nie mogla zasiedziec¢ tej stuzebnosci, albowiem do 1990 roku zasiedzenie stuzebno$ci
moglo nastapi¢ tylko na rzecz Skarbu Panstwa, a przy tym uczestniczka postepowania nie udowodnila, iz prawo to
zostalo na nig przeniesione przez Skarb Panstwa.

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka postepowania wniosla o oddalenie wniosku w calosci, obcigzenie
wnioskodawczyni kosztami postepowania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 257 zk.



Motywujac swoje stanowisko uczestniczka postepowania przyznala, ze na spornej nieruchomoéci posadowione sa
nastepujjce urzadzenia energetyczne: napowietrzna linia energetyczna 110 kV, S-217-218 S.-P., wybudowana w 1961
roku, shupowa stacja transformatorowa z R-616-11 oraz zasilana z tej stacji linia kablowa niskiego napiecia. Wskazana
linia kablowa zostala przy tym wybudowana przez 1945 rokiem i przejeta przez uczestniczke na podstawie dekretu
z dnia 08 marca 1946 roku o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. nr 13, poz. 87 z p6Zn. zm.), zas§ w
1983 roku byla remontowana. Stacja transformatorowa zostala natomiast wybudowana w 1967 roku i remontowana
w 2009 roku. Zarzucila nastepnie, ze co do tych urzadzen przesytowych nabyla przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa
odpowiadajaca tredci stuzebnosci przesylu, skoro z opisanego urzadzenia jej poprzednicy prawni korzystali, od co
najmniej 50 lat, a tym samym dzialali w dobrej wierze. Nastepnie wskazala, ze spétka powstata w kwietniu 2004
roku z polaczenia spolek prawa handlowego, stanowiacych wlasnoé¢ Skarbu Panhstwa, a nie pahstwowych zakladow
energetycznych. (...) SAjest natomiast nastepca prawnym bylego Zaktadu (...) SA, ktéry powstal z przeksztalcenia
bylego przedsiebiorstwa panstwowego. Podkredlila, ze bezspornym pozostaje, ze do dnia 01 lutego 1989 roku, bedac
zarzadca mienia panstwowego, nie wykonywala zadnych praw dla siebie, tylko na rzecz Skarbu Panhstwa. Podala, ze
nie zmienia to jednakze faktu, ze korzystanie z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy treéci stuzebnosci gruntowe;j,
prowadzilo do zasiedzenia tej stuzebno$ci przez Skarb Panistwa. Nadto podniosla, ze przejscie posiadania nastapilo w
trybie art. 176 § 1 k.c., w konsekwencji zatem moze zaliczy¢ okres samoistnego posiadania Skarbu Panistwa przed o1
lutego 1989 roku. Zaznaczyla rowniez, ze nawet zakladajac, iz termin zasiedzenia stuzebnosci zaczal biec dopiero od
dnia o1 lutego 1989 roku oraz majac na uwadze jej dobra wiare, zasiedzenie stuzebno$ci nastapilo z dniem 01 lutego
2009 roku. Poza podniesionym zarzutem zasiedzenia zakwestionowala takze samo zgdanie ustanowienia stuzebnosci
przesylu oraz wysoko$¢ zadanego wynagrodzenia.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Wnioskodawczyni J. B. jest wlascicielka nieruchomogci potozonej w P. skladajacej sie z zabudowanych dzialek gruntu
numer (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydzial VI Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o
numerze (...).

Dowédd: kserokopia odpisu zwyklego ksiego wieczystej nr (...) — k. 14-16.
Nad dzialka nr (...) znajdujg sie przewody dwutorowej linii napowietrznej S-217/281.

Na dzialce nr (...) zlokalizowana jest natomiast parterowa murowana stacja transformatorowa 20/0,4 kV o numerze
ruchowym R-616-11 zasilanej po stronie 20 kV linig kablowa. Kabel 20 kV prowadzony jest przy tym przez obie dziatki
wnioskodawcezyni. Ponadto we wspolnym wykopie z kablem 20 kV prowadzone sg kable niskiego napiecia K-1, K-2 i
K-3 do zasilania stacji transformatorowej R-616-11.

Dwutorowa linia 110 kV S-217/281 relacji S. - P. zostala wybudowana 1961 roku. W dniu 02 czerwca 1961 roku, zostala
oddana do eksploatacji. Drugi tor tej linii zostal natomiast wybudowany w 1963 roku, przy czym odbiér konicowy
mial miejsce w dniu 31 sierpnia 1965 roku. Kolejne remonty tej linii przeprowadzono w latach 8o-tych, 9o-tych, a
nastepnie w roku 2006.

Z kolei kabel zasilajacy stacje transformatorowa zostal ulozony wraz z wybudowana stacja transformatorowa w 1967
roku. Stacja ta byta remontowana w roku 2008.

W dniu 29 grudnia 1976 roku potwierdzono przyjecie do uzytkowania tej dwutorowej linii oraz stacji
transformatorowej przez 6wczesny Zaklad (...). Linia i stacja zostaly zaewidencjonowane i przyjete na stan
przedsiebiorstwa energetycznego jako Srodek trwaly.

Przedmiotowe urzadzenia energetyczne sg w dalszym ciagu uzytkowane przez uczestniczke postepowania.

Obecnie ogledziny linii napowietrznej oraz stacji dokonuje sie raz do roku. Przeglady stacji wykonuje sie raz na 5 lat.



Dowod:
« kserokopia wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania terenu z dnia 27 maja 2011 roku — k. 7-9;

« kserokopia wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania terenu i z mapy ewidencyjnej Starostwa Powiatowego
w D. — k. 12-13;

« protokét przyjecia do eksploatacji wstepnej linii 110 kV S.-P. — k. 32;

« protokot odbioru linii 110 kV S.-P. z dnia 02 czerwca 1961 roku — k. 33;
+ wyciag z ksiagzki paszportu linii — k. 34;

+ wyciagi z ewidencji Srodkow trwatych — k. 421 44;

+ protokot koncowego odbioru roboét z dnia 15 maja 2009 r. k . 45-46;

+ ogolna charakterystyka linii napowietrznej 110 KV, ogélna charakterystyka linii napowietrznej 110 kV, S-281,
protokél odbioru linii 110 kV S.-P. (aktualnie S-217) z dnia 02 czerwca 1961 roku, protokét przyjecia do
eksploatacji wstepnej linii 110 kV S.-P., projekt techniczno-roboczy zabudowy drugiego toru linii 110 kV S. - P. z
odgalezieniem do S., protokél z posiedzenia Rady (...) Zespolowej Pracowni z dnia 06 grudnia 1963 roku, protokol
konicowy zabudowy drugiego toru linii 110 kV S. - P. z dnia 31 sierpnia 1965 roku- k. 414-427;

 pisemna opinia bieglego sadowego K. B. z dnia 26 lipca 2013 roku — k. 132 — 146;
» pisemna opinia bieglego sadowego R. G. z dnia 19 sierpnia 2014 roku — k. 348-391.

W zwigzku z przebiegajaca nad terenem wnioskodawczyni linia elektroenergetyczng 110 kV, dla prowadzenia
prawidlowej eksploatacji tej linii ustalono szeroko$¢ pasa przesytu o wymiarze 42 m po 21 m w obie strony od osi linii.

Zkolei dzialka nr (...) w caloéci wydzielona dla eksploatacji stacji transformatorowej R-616-11, w zwiazku, z czym strefe

stuzebnoéci nalezy okresli¢ na 32 m®. Dodatkowo na dzialce nr (...) nalezy ustali¢ stuzebno$é zwiazana z dojazdem do
stacji, przy czym szeroko$¢ jezdni nie moze by¢ mniejsza niz 3 m.

Ulozenie linii kablowej w gruncie skutkuje natomiast konieczno$cia ustalenia szeroko$ci pasa przesytu dla linii
kablowej 201 0,4 kV. Szeroko$é tego pasa gruntu niezbednego do ustanowienia stuzebnoéci przesylu na dzialce numer
(...) wynosi 3,70 m po 1,85 m w obie strony od osi linii kablowe;j.

Tak zaproponowany pas stuzebno$ci konieczny jest dla prawidlowej obslugi linii energetycznej i jej urzadzen,
zapewniajgc przedsiebiorcy przesylowemu mozliwo$¢ dokonywania okresowych konserwacji linii, jej ewentualnych
modernizacji oraz dokonywania napraw w przypadku awarii.

Jednorazowa warto$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu dla istotnych urzadzen energetycznych
przebiegajacej nad i przez dzialki wnioskodawczyni wynosi za$ kwote 9 299 zl.

Dowéd:
 pisemna opinia bieglego sadowego K. B. z dnia 26 lipca 2013 roku — k. 132 — 146;
 pisemna opinia bieglego sadowego R. G. z dnia 19 sierpnia 2014 roku — k. 348-391.

Wlascicielem wskazanych urzadzen energetycznych byl Skarb Panstwa. Zarzadzenia Ministra Przemystu nr 26/
ORG/89 z dnia 16 stycznia 1989 roku, na postawie przepisoOw art. 9 ust. 1 pkt 1 i ust. 3, art. 57 ustawy z dnia 25
wrzesnia 1981 roku o przedsiebiorstwach panstwowych oraz przepiséw wykonawczych do tej ustawy, utworzono



przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w W.. Organ zalozycielski przydzielil temu przedsiebiorstwu
skladniki mienia powstalego w wyniku podzialu pod nazwa: (...) w P. zgodnie z ustaleniami komisji powolanej w
trybie okres§lonym w rozporzadzeniu Rady Ministréow z dnia 30 maja 1988 roku w sprawie wykonywania niektérych
przepiséw ustawy o nadzwyczajnych uprawnieniach i upowaznieniach dla Rady Ministréw (Dz. U. 1988, nr 18, poz.
122).

Dowdd: odpis zarzadzenia nr 26/ORG/89 Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku — k. 34-37.

Zarzadzeniem Nr 197/0./93 Ministra Przemystlu i Handlu z dnia 20 lipca 1993 roku dokonano podzialu
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w W. i przeksztalcenia tego przedsiebiorstwa panstwowego
w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa. Na mocy tego zarzadzenia nowopowstala spotka pod firma Zaklad (...)
Spoéltka Akcyjna w W. wstapila we wszystkie prawa i obowiazki Zaktadu (...) w W., z wylaczeniem praw i obowiazkéw
przejetych przez (...) Spolke Akcyjna w W.. Przedmiotowa urzadzenia energetyczne weszly przy tym w sklad
skladnikow majatkowych przekazywanych do (...) Spotki Akcyjne;j.

Dowéd: odpis zarzadzenia nr 197/0./93 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 20 lipca 1993 roku wraz z zalacznikiem
- k. 38-40.

Na bazie tego przedsiebiorstwa, aktem przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spétke akcyjna z 20 lipca
1993 r., sporzadzonym w oparciu o zarzgdzenie Ministra Przemystu i Handlu z 20 lipca 1993 r., utworzono, wiec
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa o tej samej nazwie, wpisana do rejestru handlowego postanowieniem Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z 01 wrzesSnia 1993 roku. Na mocy tego zarzadzenia nowopowstala spotka pod firma
Zaklad (...) Spoltka Akcyjna w W. wstgpila we wszystkie prawa i obowiazki Zakladu (...) w W., z wylaczeniem praw
i obowiazkow przejetych przez (...) Spotke Akcyjna w W.. Zgodnie z treScia zapisow zalacznika do tego zarzadzenia
przedmiotowe urzadzenia weszly w sklad skladnikéw majatkowych przekazywanych do (...) Spotki Akcyjne;j.

Po powstaniu na terenie kraju w wyniku przeksztalcen przedsiebiorstw panstwowych innych przedsiebiorstw
energetycznych, najczesciej w formie spélek prawa handlowego, ktore nastepnie na przestrzeni kolejnych lat ulegaly
przeksztalceniom w oparciu o przepisy kodeksu spoélek handlowych (np. poprzez przejecie, polaczenie czy tez
podzielenie danych spoélek) w ramach tych przeksztalcenn nastepowalo przejmowanie lub tez wydzielanie przez
poszczegbdlne podmioty majatku nowotworzonych spolek.

W 2004 roku w wyniku polaczenia spolek prawa handlowego, stanowiacych wlasnosé Skarbu Panstwa, m.in. Zakladu
(...) Spotka Akcyjna, (...) Spotka Akcyjna, ktora nastepnie podlegala kolejnym przeksztalceniom obecnym nastepca
prawnym (...) Spolki Akcyjnej - jest uczestnik postepowania (...) Spoétka Akcyjna w K..

Dowéd:

 odpis zarzadzenia nr 197/0./93 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 20 lipca 1993 roku wraz z zalgcznikiem —
k. 38-40;

« odpis postanowienia Sagdu Rejonowego w Walbrzychu Wydziatu VI Gospodarczego z dnia 01 wrze$nia 1993 roku
w sprawie sygn. akt VI Ns rej H 919/93 -k. 41;

« odpis aktualny z Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego uczestnika postepowania — k. 56-60.

Whnioskodawczyni postanowila porozumie¢ sie z uczestnikiem postepowania w celu uregulowania sytuacji prawnej
przebiegajacej przez jej dzialki gruntu urzadzen energetycznych. W tym tez celu pismem z dnia 27 lipca 2011 r.
wezwala uczestniczke postepowania do polubownego zalatwienia sprawy przez wyplate na jej rzecz wynagrodzenia z
tytulu bezumownego korzystania z gruntu, podpisania umowy regulujacej korzystanie z nieruchomoéci oraz wyplaty
odszkodowania z tytutu utraty warto$ci gruntu - w terminie 7 dni od otrzymania wezwania, pod rygorem skierowania
sprawy na droge postepowania sagdowego.



W odpowiedzi na to wezwanie uczestniczka postepowania o$wiadczyla, ze na postawie art. 292 k.c. nabyla przez

zasiedzenie stuzebnoéé gruntowa, odpowiadajaca aktualnie treéci stuzebnoéci przesylu (art. 305" k.c.) dla spornego
obiektu elektroenergetycznego, poniewaz przez dtuzszy czas korzysta z trwalych i widocznych urzadzen. Jednoczeénie
poinformowala wnioskodawczynie, ze przez jej dzialke gruntu nr (...) przebiegaja urzadzenia infrastruktury
energetycznej w postaci: linii kablowej niskiego napiecia (K-4), bedacej wlasnoscia odbiorcy, linii kablowych niskiego
napiecia (K-1, K-2, K-3), ktorych ostatni remont kapitalny przeprowadzony zostat w latach 8o-tych ubieglego stulenia
oraz napowietrznej linii wysokiego napiecia S.217/S.218, ktbéra zostala oddana do eksploatacji w latach 60-tych
ubieglego stulecia. Dodala, ze na jej dzialce oznaczonej nr (...) posadowiona jest stacja transformatorowa R.616-11,
ktérej remont biezacy przeprowadzony zostal w latach 70-tych ubieglego stulecia.

Dowod:

« kserokopia wezwania do polubownego zalatwienia sprawy z dnia 27 lipca 2011 1. — k. 10;

 kserokopia pisma (...) Spolki Akeyjnej do pelnomocnika wnioskodawcezyni z dnia 26 sierpnia 2011 1. — k. 11
Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek nie jest zasadny i nie moze zosta¢ uwzgledniony.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni wystapila o ustanowienie opisanej dokltadnie w zgdaniu wniosku stuzebno$ci
przesylu, natomiast uczestniczka postepowania zarzucila, iz w tym zakresie zasiedziala sluzebno$é¢ gruntowa
odpowiadajaca tresci shuzebnosci przesylu. Kluczowe, wiec znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy mialo ustalenie,
czy podniesiony zarzut jest zasadny. W takim bowiem przypadku wniosek nie moglby zosta¢ uwzgledniony, gdyz
uczestniczce postepowania przystuguje juz stuzebno$¢ odpowiadajaca tresci stuzebnosci przesylu.

W orzecznictwie obecnie ugruntowany jest poglad, iz sluzebnos$é przesytu badZ tez stluzebno$¢ gruntowa
odpowiadajaca tresci stuzebnosci przesylu moga by¢ nabyte przez przedsiebiorce przesytowego w drodze zasiedzenia.
Zgodnie, bowiem z przepisami art. 292 k.c., sluzebno§¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w
wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, przy czym w takim wypadku stosuje
sie odpowiednio przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie. Wedle natomiast przepisu art.
352 § 1 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym tresci shuzebnosci, jest
posiadaczem stuzebnoéci. Warunkiem zasiedzenia tego rodzaju stuzebno$ci jest, wiec korzystanie przez przedsiebiorce
przesylowego z trwalego i widocznego urzadzenia. Nie trzeba dowodzié, ze urzadzenia zainstalowane przez
przedsiebiorce przesylowego na cudzym gruncie spelniaja wymagania trwalego i widocznego urzadzenia. Nie
ma, zatem przeszkoéd do uznania przedsiebiorcy przesylowego, ktory korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie
odpowiadajacym tresci tych sluzebnosci, a nie ma tytulu prawnego do wladania przedmiotowa nieruchomoscia, za
posiadacza takich stuzebnosci. Co istotne judykatura dopuszczala taka mozliwo$¢ jeszcze przed nowelizacja Kodeksu
cywilnego, dokonana ustawa z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2008 roku, Nr 116, poz. 731), ktéra z dniem 03 sierpnia 2008 roku wprowadzila do polskiego systemu
prawnego stuzebno$¢ przesytu. Przyjmowano wowczas, bowiem mozliwoé¢ zasiedzenia stuzebnoSci gruntowe;j o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 roku, I CSK
626/12, LEX nr 1341262; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku, III CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12,
poz. 139; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 roku, II CSK 389/08, LEX nr 484715; uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 2008 roku, III CZP 89/08, LEX nr 458125; uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 08 wrze$nia 2006 roku, II CSK 112/06, LEX nr 193240). W konsekwencji, w odniesieniu do
tego rodzaju shuzebno$ci nalezy wyraznie oddzieli¢ dwie konstrukcje: stuzebnos$é o treéci odpowiadajacej stuzebnosci
przesyhu, ktéra mogla zostaé nabyta przez zasiedzenie przed dniem 03 sierpnia 2008 roku oraz stuzebno$¢ przesytu.
Oba prawa maja analogiczng tre$¢ oraz pelnia takie same funkcje, co jednak nie oznacza, ze mozna je utozsamiaé.
Odmienna jest, bowiem ich podstawa prawna. W pierwszym przypadku sa to przepisy art. 145 k.c. i art. 292 k.c., a

w drugim przepisy art. 305'-305* k.c. (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku, III



CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2013 roku, IV CSK
30/13, LEX nr 1389012).

W odniesieniu do konstrukeji stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu nalezy wskazaé, ze zgodnie
z konstytucyjna zasada podzialu wladzy (art. 10 Konstytucji), sady i trybunaly powolane sa do stosowania prawa
stanowionego przez wladze ustawodawcza, dziatajac na podstawie Konstytucji oraz ustaw (art. 178 ust. 1 Konstytucji).
Wyksztalcona przez praktyke konstrukcja stuzebnoéci o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu miala, wiec ze
swej natury charakter interpretacyjny. Jej celem i rezultatem bylo ustalenie tre$ci norm prawnych wyrazonych
w przepisach o stluzebno$ciach gruntowych w odniesieniu do stanéw faktycznych zwiazanych z urzadzeniami
przesylowymi. Biorac pod uwage konstytucyjne kompetencje wladzy sadowniczej, opisana praktyka miala charakter
rekonstrukeyjny, nie polegala zas, co nie wymaga szerszego wyjaSnienia, na tworzeniu prawa. Z perspektywy

systemu prawa wprowadzenie przepiséw art. 305'-305* k.c. oznaczalo, wiec przede wszystkim uszczegdlowienie
obowiazujacych unormowan i nie wigzalo sie z wprowadzeniem norm prawnych, odbiegajacych znacznie od norm
obowigzujacych wczes$niej w ramach ogdlnej regulacji stuzebno$ci gruntowych (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku, III CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139; uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 roku, IT CSK 626/12, LEX nr 1341262). Nie ma przy tym mowy, aby przyjeta w
tym zakresie interpretacja obowigzujacych przed wprowadzeniem instytucji stuzebnosci przesylu przepisow art. 285
k.c. byta niewla$ciwa i miala charakter rozszerzajacy. Nalezy, bowiem wskazac, ze w pelni odpowiada ona literalnemu
brzmieniu przepisu art. 285 § 1k.c., gdyz stuzebno$¢ o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu miesci sie w zakresie
uprawnien i obowigzkdw stron opisanego w tym przepisie stosunku prawnego. Jedyny problem interpretacyjny
dotyczyt tego, ze w przypadku opisywanego rodzaju sluzebnos$ci nie byla wyraznie wyodrebniona nieruchomo$é¢
wladnaca. W orzecznictwie i doktrynie slusznie jednak zauwazono, ze w sklad przedsiebiorstwa przesylowego
wchodza zaréwno nieruchomoéci, jak i sieci oraz inne urzadzenia przesylowe, a sieci przesylowe stanowia skltadnik
przedsiebiorstwa i staja sie elementem polgczonego z nim systemu, maja wiec funkcjonalny zwiazek z innymi
urzadzeniami tej samej sieci, posadowionymi na innej nieruchomosci, bez wzgledu na jej usadowienie wzgledem
nieruchomoéci obcigzonej. W zwiazku z tym przyjeto, ze wlaénie ten funkcjonalny zwiazek urzadzen przesylowych z
siecig przesylowa, wchodzaca w sktad przedsiebiorstwa, a tym samym z nieruchomoscia wchodzaca réwniez w sklad
przedsiebiorstwa, pozwala na stosowanie przepisow art. 285 k.c. do ustanowienia stuzebnos$ci odpowiadajacej treécia
stuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorcy przesylowego, bez potrzeby wskazywania i okre§lania nieruchomosci
wladnacej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 roku, V CSK 321/12, LEX nr 1381040).

Nalezy jednoczesnie podkreslié, ze zakres ograniczenia prawa wlasnoSci na podstawie zar6wno stuzebnoéci przesytu,
jak i shuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu jest taki sam. Kazda z tych instytucji spelnia przy tym
wymagania proporcjonalno$ci wynikajgce z art. 31 ust. 3 Konstytucji. Wskazane rozwigzania opierajg sie, bowiem
na ograniczeniu zakresu konstytucyjnej ochrony prawa wlasnosci (art. 21 ust. 2 i art. 64 Konstytucji) w zakresie
koniecznym dla ochrony praw innego podmiotu (przedsiebiorcy przesytowego), rownocze$nie za§ wprowadzenie
instytucji stuzebnos$ci przesylu nie pociaga za soba naruszenia zaufania do przewidywalnosci dzialan ustawodawcy,
ktory jedynie w ten sposob uszczegotowil swoja wezesniejsza regulacje wyinterpretowana z obowigzujacych wezeéniej
przepiséw, co do stluzebnoSci o treéci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku, ITI CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139).

Koncepcja stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu odpowiada takze wymaganiom wynikajacym z
art. 2 Konstytucji. W tym kontek$cie nalezy zwrdcié uwage, ze nie narusza ona zasady niedzialania prawa wstecz,
wyprowadzanej z tego przepisu w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego oraz wyrazonej w przepisie art. 3
k.c. Nalezy pamietaé, ze celem tej zasady jest ochrona podmiotéw prawa przed skutkami nieprzewidywalnych
dzialah ustawodawcy. Réwnoczeénie wskazana zasada powinna by¢ odczytywana zaréwno w kontekscie tresci i celu
ocenianego przepisu, jak i szerszego kontekstu norm konstytucyjnych. Innymi stowy, stwierdzenie, ze dany przepis
ma charakter retroaktywny, zawsze wymaga wziecia pod uwage jednostkowych uwarunkowan, jakie wiaza sie z nim
w systemie prawa. Biorac pod uwage, ze wejscie w zycie przepisow art. 305'-305% k.c. nie spowodowalo istotnych
zmian w sferze prawnej wladcicieli nieruchomosci, na ktorych zlokalizowane sg urzadzenia przesylowe, sytuacja ta



nie moglaby by¢ poréwnywana ze skutkami wprowadzenia nowego prawa rzeczowego. Z tej przyczyny traktowanie
instytucji sluzebno$ci przesylu jako nowego prawa w rozumieniu zasady niedzialania prawa wstecz, jest za daleko
idgce, biorac pod uwage funkcjonowanie na podstawie poprzedniego stanu prawnego konstrukeji shuzebnosci o treéci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu (por. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku, III CZP
18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139).

Warto tez zauwazy¢, ze wykladnia przepisow art. 285 k.c. w przedmiocie stuzebnos$ci o treSci odpowiadajacej
shuzebnosci przesyhu oraz dopuszczenie mozliwosci jej zasiedzenia nie powodowaly, ze ochrona prawa wlasnos$ci
byla iluzoryczna. Korzystanie, bowiem z urzadzenia przesylowego znajdujacego sie na cudzej nieruchomosci stanowi
dla jej wlasciciela, jak sie powszechnie i zgodnie w doktrynie oraz judykaturze twierdzi, wyrazne ostrzezenie przed
dzialaniem oséb, ktére korzystajac z takich urzadzen moga doprowadzi¢ do uzyskania odpowiednich praw, zwlaszcza
stuzebnosci gruntowych. Dlugotrwale tolerowanie przez wlascicieli takich dzialan usprawiedliwia usankcjonowanie
uksztaltowanego i stabilnego stanu faktycznego przez obcigzenie nieruchomos$ci stuzebnoécig. Skoro, bowiem
wlaéciciel nieruchomosci przez dlugi okres nie korzysta z odpowiedniej ochrony swojego prawa, to musi sie liczyé
z mozliwoScia ograniczenia jego uprawnien. Jezeli wiec wezeéniej nie dbal o swoje interesy w tym zakresie, to nie
moze obecnie powolywaé sie na fakt, ze nie moze skorzystaé z instytucji stuzebno$ci przesytu w wyniku zasiedzenia
shluzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu. Swoja bezczynnos$cig sam do tego doprowadzit. Przecietny
obywatel zawsze zdaje sobie sprawe z tego, ze tolerowanie ingerencji osob trzecich w jego prawo wlasnosci, musi w
perspektywie czasu rodzié¢ ograniczenia tego prawa i w zwigzku z tym powinien dbaé o zapobiezenie takiej sytuacji.

Oznacza to, ze zardwno konstrukcja stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebno$ci przesyhu, jak i dopuszczalnos$é jej
zasiedzenia majg podstawy w ustawie, a przy tym nie zachodzi sprzeczno$c tej instytucji prawnej z Konstytucja.

Jak wskazano juz powyzej przepis art. 292 k.c. stanowi, ze sluzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie
tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, przy czym w takim wypadku stosuje
sie odpowiednio przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie. Wedle natomiast przepisow art.
172 k.c., w ich pierwotnym brzmieniu, posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wladcicielem nabywa wlasnosé, jezeli
posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dziesieciu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej
wierze (zasiedzenie), a po uplywie lat dwudziestu posiadacz nieruchomos$ci nabywa jej wlasno$é, choéby uzyskatl
posiadanie w zlej wierze. Przepis ten zostal zmieniony w dniu 01 pazdziernika 1990 r., na mocy przepiséw ustawy z
dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. z 1990 roku, Nr 55, poz. 321 z p6Zn. zm.), kiedy
to wydluzono termin zasiedzenia w przypadku posiadacza, ktéry uzyskal posiadanie w dobrej wierze, do dwudziestu
lat, natomiast w pozostalych wypadkach do trzydziestu lat. Nalezy przy tym podkredli¢, ze zgodnie z przepisem art. 9
ustawy nowelizujacej, do zasiedzenia, ktdrego bieg rozpoczat sie przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, stosuje
sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy, a dotyczy to w szczegdlnosci mozliwoéci nabycia prawa przez zasiedzenie.
Oznacza to, ze do przypadkéw zasiedzenia, ktére nastagpilo przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujacej, czyli dniem
01 pazdziernika 1990 roku maja zastosowanie dziesiecioletnie i dwudziestoletnie okresy posiadania, przewidziane w
przepisach art. 172 k.c. w brzmieniu obowiazujacym przed ta data (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2
wrze$nia 1993 roku, II CRN 89/93, LEX nr 110583).

W pierwszym rzedzie nalezy w zwiazku z tym ustali¢, czy uczestniczka postepowania byla posiadaczem stluzebno$ci
w dobrej czy w zlej wierze. W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy nie sposob przyjac, ze poprzednicy
prawni uczestniczki postepowania pozostawali w usprawiedliwionym przekonaniu, iz przystlugiwalo im prawo do
uzytkowania dziatki stanowiacej obecnie wlasno$¢ wnioskodawczyni w zakresie odpowiadajacym shuzebnoSci. Stad
tez, uczestniczka postepowania nie dysponujac tytulem upowazniajacym jej poprzednikéw prawnych do korzystania
w zakresie stuzebno$ci z nieruchomosci wnioskodawezyni, nie moze by¢ uznana za pozostajaca w dobrej wierze. W tym
przypadku poprzednik prawny uczestniczki postepowania czyli Skarb Panstwa wszedl w posiadanie tej stuzebnosci
w zlej wierze.

W rozpoznawanej sprawie nie ma watpliwoéci, ze nad dzialka nr (...) stanowigcej wlasno$¢ wnioskodawezyni znajduja
sie przewody dwutorowej linii napowietrznej S-217/281. Z kolei na dzialce nr (...) zlokalizowana jest parterowa



murowana stacja transformatorowa 20/0,4 kV o numerze ruchowym R-616-11 zasilanej po stronie 20 kV linig
kablowa. Kabel 20 kV prowadzony jest przy tym przez obie dzialki wnioskodawczyni. Ponadto we wspélnym
wykopie z kablem 20 kV prowadzone sa kable niskiego napiecia K-1, K-2 i K-3 do zasilania stacji transformatorowej
R-616-11.Dwutorowa linia 110 kV S-217/281 relacji S. - P. zostala przy tym wybudowana w 1961 roku. W dniu 02
czerwca 1961 roku, zostala oddana do eksploatacji. Drugi tor tej linii zostal natomiast wybudowany w 1963 roku, przy
czym odbibér konicowy mial miejsce w dniu 31 sierpnia 1965 roku. Kabel zasilajacy stacje transformatorowg zostal za$s
ulozony wraz z wybudowana stacja transformatorowa w 1967 roku. Znamienne przy tym jest to, ze w dniu 29 grudnia
1976 roku potwierdzono przyjecie do uzytkowania tej dwutorowej linii oraz stacji transformatorowej przez 6wczesny
Zaklad (...). Linia i stacja zostaly zaewidencjonowane i przyjete na stan przedsiebiorstwa energetycznego jako srodek
trwaly. Uzna¢, zatem nalezalo, ze data 29 grudnia 1976 roku stanowi najp6zniejsza date poczatkowa biegu terminu
zasiedzenia stuzebnosci, albowiem od tego momentu poprzednicy prawni uczestniczki postepowania, w tym Skarb
Panstwa, je eksploatowali i konserwowali, a tym samym posiadali.

W przedmiotowej sprawie przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem o1 lutego 1989 roku wykonywalo wladztwo
mogace doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej, choé na rzecz jednolitego funduszu wladzy panstwowej,
a po 01 lutego 1989 roku dla siebie we wlasnym imieniu. Zaliczenie posiadania poprzednika (w tym wypadku
Skarbu Panstwa) jest mozliwe, jezeli podczas biegu zasiedzenia nastgpilo przeniesienie posiadania, tak jak w tym
przypadku. Osoba prawna, ktora przed dniem 01 lutego 1989 roku miala status panstwowej osoby prawnej i nie
mogla naby¢ (tez w wyniku zasiedzenia) wlasnoSci nieruchomosci Skarbu Panistwa, moze do okresu samoistnego
posiadania wykonywanego po tej dacie zaliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa przed dniem o1 lutego 1989 roku,
jezeli w tym czasie nastapilo przeniesienie posiadania” (postanowienie SN z g lutego 2012 r. III CZP 93/11). Nie ulega
watpliwosci, ze posiadanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen energetycznych oraz cudzej nieruchomosci,
na ktorej zostaly posadowione, bylo posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c. i moglo prowadzi¢ do zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej treécig stuzebnoéci przesylu (art. 292 w zw. z art. 172 k.c.). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze osoba prawna, ktéra przed dniem o1 lutego 1989 roku, majac status
panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ (takze w drodze zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomosci ani ograniczonych
praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po dniu 01 lutego 1989 roku doliczy¢ okres
posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to wyrazone zostato w szczegblnoSci wlagnie w odniesieniu do
przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesytlowych, ktore do dnia 01 lutego 1989 roku korzystaly
ze shuzebno$ci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panistwa, a wiec w istocie
byly dzierzycielami w rozumieniu art. 338 k.c., co uniemozliwialo im, podobnie jak art. 128 k.c., nabycie na swoja
rzecz wlasno$ci ani innych praw rzeczowych (miedzy innymi postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2006 r.
I CSK 11/05, z dnia 10 kwietnia 2008 r. IV CSK 21/08, z dnia 17 grudnia 2008 r. I CSK 171/08, OSNC 2010/1/151 z
dnia 10 grudnia 2010 r. III CZP 108/10 niepubl. oraz wyroki z dnia 8 czerwca 2005 r. VCSK 680/04 i z 31 maja 2006
r. IV CSK 149/05 niepubl.). Uczestniczka postepowania zgodnie z art. 176 k.c. wykazala, ze po o1 lutego 1989 roku
nastapilo przeniesienie na nig posiadania stuzebnoéci przez Skarb Panstwa. Sad zwazyl, ze uczestniczka postepowania
mogla doliczy¢ do okresu biegu terminu zasiedzenia stuzebno$ci okres samoistnego posiadania stluzebnoSci przez
poprzednika prawnego, bedacego przedsiebiorstwem panstwowym.

W niniejszej sprawie zostaly spelnione, zatem wszystkie przestanki wynikajace z tredci art. 292 k.c., a w tym okresie nie
nastapilo przerwanie 30-letniego biegu terminu zasiedzenia, wobec czego Sad uznal, zZe najp6zniej z dniem 29 grudnia
2006 roku, uczestniczka postepowania nabyla sluzebno$¢ gruntowa o treSci odpowiadajace stuzebnosci przesyltu,
albowiem uczestniczka postepowania udowodnila, iz w tej dacie 30 lat wezesniej przedmiotowe urzadzenia przesylowe
byly eksploatowane. Wnioskodawczyni przed uplywem okresu zasiedzenia nie wniosta powodztwa o wynagrodzenie
za wykonywanie sluzebnosci gruntowej, a zatem nie przerwala zasiedzenia shuzebnosci na zasadzie nieodplatnosci.
Przedsadowe wezwanie do ustanowienia stuzebnos$ci i do wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomo$ci zostato,
bowiem zgloszone dopiero dnia 27 lipca 2011 roku.



Skoro natomiast uczestniczka postepowania przejela wskazang sluzebnoéé gruntowa o treéci odpowiadajacej
stuzebnosSci przesylu, to nie jest mozliwe ustanowienie zadanej we wniosku stuzebnoSci przesylu, co skutkuje
oddaleniem wniosku.

Z tych wzgledéw, na podstawie wskazanych przepisow, nalezalo orzec jak w punkcie I sentencji.

Majac za$ na uwadze, ze interesy uczestnikbw postepowania w niniejszej sprawie byly sprzeczne, a wniosek
wnioskodawczyni zostal w caloéci oddalony, Sad obciazyt ja obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania na rzecz
uczestniczki postepowania stosownie do przepisu art. 520 § 3 zd. 1 k.p.c. Wedle, bowiem tego przepisu, jezeli interesy
uczestnikdw sa sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowigzek
zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez innego uczestnika. W §wietle przepisow art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art.
99 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., do kosztéw postepowania poniesionych w rozpoznawanej sprawie przez uczestniczke
postepowania i podlegajacych zwrotowi nalezalo zaliczy¢ wynagrodzenie jej pelnomocnika w kwocie 240,00 zt (§ 7 pkt
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu) i oplate skarbowg od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, co daje lacznie kwote 257,00 zl.

W tych okoliczno$ciach, na podstawie przytoczonych przepiséw, orzeczono jak w punkcie II sentencji.

Skarb Panistwa w niniejszej sprawie poniost tymczasowo czeé¢ wydatkéw na wynagrodzenie bieglego sadowego w
kwocie 1 084,82 zl, przy czym wnioskodawczyni nie byla zwolniona od uiszczenia tej czeSci kosztow sadowych.
Stosownie za$ do przepisow art. 113 ust. 1i 2 w zw. z art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych, wydatkami tymczasowo
poniesionymi przez Skarb Panstwa sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji obciazy strony, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu, czyli w tym przypadku przepisu art. 520 § 3 k.p.c. Z
podanych powyzej wzgledow wskazanymi wydatkami nalezalo obcigzy¢ wnioskodawczynie jako osobe, ktorej wnioski
zostaly w caloSci oddalone.

Dlatego tez, w oparciu o wskazane przepisy, orzeczono jak w punkcie III postanowienia.



