Sygn. akt IT Kp 58/15
POSTANOWIENIE
Dnia 12 marca 2015r.
Sad Rejonowy w Dzierzoniowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Magdalena Kuczka
Protokolant: Monika Borkowska
po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 288 § 1 k.k.
na skutek zazalenia pokrzywdzonego W. G.

na postanowienie z dnia 15 stycznia 2015r. w przedmiocie umorzenia dochodzenia
i wpisania sprawy do rejestru przestepstw

na podstawie art. 465 § 2 k.p.k. w zw. z art. 329 § 1 k.p.k. w zw. z art. 325e § 4 k.p.k. i 325f § 4 k.p.k.
postanowil:

nie uwzgledni¢ zazalenia pokrzywdzonego W. G. i utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie z dnia 15 stycznia
2015r1. w przedmiocie umorzenia dochodzenia i wpisaniu sprawy do rejestru przestepstw.

UZASADNIENIE

15 stycznia 2015r. zostalo wydane postanowienie w przedmiocie umorzenia dochodzenia w sprawie uszkodzenia
pojazdéw w nocy dnia 4/5 grudnia 2014r. w B. przy ul. (...) dokonanego przez nieustalonego sprawce, ktory dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru:

- poprzez zarysowanie blizej nieokre$§lonym narzedziem czterech elementéw karoseryjnych auta w postaci drzwi
przednich i tylnych lewych, lewego tylnego blotnika oraz tylnej klapy oraz przebicie dwbch opon i przeciecie dwoch
wentyli pojazdu m-ki M. (...) o nr rej. (...) spowodowal w ten sposob jego uszkodzenie na laczna kwote strat 4.080 zl,

- poprzez zarysowanie blizej nieokre§lonym narzedziem jednego elementu karoseryjnego auta w postaci plata lewego
blotnika pojazdu dostawczego m-ki V. (...) o nr rej. (...) spowodowal w ten sposéb uszkodzenie na laczng kwote strat
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powodujac laczne straty na kwote 4.934 zl dzialajac na szkode W. G., to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k., z powodu
niewykrycia sprawcy przestepstwa i wpisaniu sprawy do rejestru przestepstw.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl w ustawowym terminie pokrzywdzony W. G., w ktérym wskazal, iz nie
zgadza sie z wydanym postanowieniem
i wnibst o ponowne i ,bardziej szczegblowe rozpatrzenie jego krzywdy”.

Prokurator Rejonowy w Dzierzoniowie, nie przychylajac sie do zazalenia i przekazujac powyzsze zazalenie do
rozpoznania Sagdowi, wnidst o jego nieuwzglednienie.

W ocenie Sadu, zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad podziela, bowiem stanowisko, iz na podstawie wynikéw dotychczas przeprowadzonego postepowania
dowodowego, przy wykorzystaniu wszystkich ujawnionych i mozliwych do pozyskania zr6det dowodowych, nie mozna



ustali¢ podejrzanego ani kregu oséb podejrzanych, wobec czego nalezalo umorzy¢ postepowanie przygotowawcze w
sprawie o wystepek z art. 288 § 1 k.k. wobec niewykrycia sprawcy i wpisaé te sprawe do rejestru przestepstw.

Przeprowadzone w przedmiotowej sprawie czynnoS$ci pozwolily ustali¢ jedynie, iz w dniu 4 grudnia 2014r., okolo
godziny 20:30 pokrzywdzony W. G. mial zaparkowane oba pojazdy, nie uszkodzone przy swojej posesji. Nastepnie w
dniu 5 grudnia 2014r. okolo godziny 09:00 pokrzywdzony W. G. stwierdzil zarysowania na tych pojazdach tj. marki
M. (..)iV.(.).

Nie zostaly natomiast ujawnione zadne §lady mogace wskazywaé na dzialanie konkretnego sprawcy. Pokrzywdzony
W. G. sam wskazal jedynie, iz ,Ja nie slyszalem niczego w nocy. Nie wiem kto uszkodzil moje pojazdy, nikogo
za reke nie zlapalem. Nie mam konfliktéw z sgsiadami, ale w ostatnim czasie pojawit sie konflikt z Panem E. P.,
wlascicielem sklepu hydraulicznego przy ul. (...) w B.” (karta 5 akt), wskazujac dodatkowo, ze konflikt E. P. chcial
od niego wyegzekwowa¢ pieniadze za materialy budowlane, za ktoére on sam jak i za wykonang usluge nie otrzymat
zaplaty od ich nabywcy, a nadto iz E. P. mial odgrazaé mu sie, ze ,,zaplaci mu za materialy potréjnie”.

Przeprowadzone czynno$ci nie dostarczyly jednak zadnych dowoddéw pozwalajacych na uzasadnione chocby
podejrzenie, iz wskazywana przez skarzacego osoba mogla mie¢ jakikolwiek zwiazek z uszkodzeniem jego pojazdow.

Przestuchany, bowiem na te okoliczno$¢ E. P. zaprzeczyl wskazywanym wyzej okolicznoSciom, podajac, ze W. G. zna
jako klienta swojego sklepu, z ktorym wspolpracowal do czasu, kiedy ten nie uregulowal faktur VAT za pobrany towar,
ale stwierdzajac kategorycznie, iz on nie ma ,nic wspoélnego z uszkodzeniem jego dwoch aut” (karta 19 akt).

K. L. jakkolwiek zeznal, iz ,na przelomie listopada i grudnia 2014r. bylem $wiadkiem klo6tni wyniklej miedzy G. a
drugim mezczyzng ktorego danych nie potrafie podac (...) Oni kldcili sie o jakie$ pienigdze, to ten mezczyzna domagat
sie od G. pieniedzy za jakie§ materialy. W trakcie swych wypowiedzi obrzucali sie stowami wulgarnymi” o tyle nie
potwierdzil, aby miat slysze¢ w trakcie tej sytuacji grozby karalne lub wypowiedz, ze W. G. ,zaplaci potrojnie”, nie
posiadal tez zadnej wiedzy na temat uszkodzenia dwoch pojazdéw na szkode W. G. (karta 21 akt).

Przestuchana na te okoliczno$¢ J. B. réwniez stwierdzila, iz ,,nie wiem nic na temat uszkodzenia dwbch pojazdéw na
szkode G., nie wiem, kto mu te auta uszkodzil i nikogo nie podejrzewam o ten czyn” (karta 24 akt), potwierdzajac
zlecenie wykonania prac remontowych pokrzywdzonemu, ale tez wskazujac, iz materialy budowlane kupowat on ,na
siebie”.

Rozpytani na te okoliczno$¢ sasiedzi W. G., to jest mieszkancy ul. (...) w B.: H. S.; A. (...) i A. F. jak o$wiadczyli nie
posiadaja jakiejkolwiek wiedzy na temat przedmiotowego zdarzenia.

Wobec natomiast braku innych dowod6éw dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa przez
okres$long osobe, decyzja o umorzeniu postepowania w tym zakresie byla zasadna i znajduje pelne oparcie w przepisie
art. 325f § 1 k.p.k., ktory stanowi, ze jezeli dane uzyskane w toku czynnosci, o ktérych mowa w art. 308 § 1, lub
prowadzonego przez okres co najmniej 5 dni dochodzenia nie stwarzaja dostatecznych podstaw do wykrycia sprawcy
w drodze dalszych czynnoéci procesowych, mozna wyda¢ postanowienie o umorzeniu dochodzenia i wpisaniu sprawy
do rejestru przestepstw.

W ocenie Sadu, w toku czynnosci procesowych nie dopuszczono sie takze zadnych bledow, uchybien czy zaniechan
w zakresie inicjatywy dowodowej konsekwencja, ktérych mogloby by¢ uchylenie zaskarzonego postanowienia, sam
natomiast pokrzywdzony nie wskazuje na istnienie czy mozliwo$¢ przeprowadzenia dalszych czynno$ci dowodowych,
w zazaleniu wyrazajac jedynie niezadowolenie z podjetej decyzji procesowe;j.

Jednocze$nie podkreslié nalezy, iz mimo przedmiotowego postanowienia wydanego w powyzszym trybie, Policja nadal
prowadzi czynnoSci w celu wykrycia sprawcy i uzyskania dowodow (art. 325 f § 2 k.p.k.), a jezeli zostang ujawnione
nowe dane pozwalajace na wykrycie sprawcy, Policja wydaje postanowienie o podjeciu na nowo umorzonego
dochodzenia (art. 325 f § 3 k.p.k.).



Z powyzszych wzgledow Sad orzekt jak w sentencji.
Na oryginale wlaéciwe podpisy

Za zgodno$c



