Sygn. akt IT Kp 88/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy w DzierzoniowieWydzial II Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Jawor

Protokolant: Ewelina Zachilska

po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 233 § 6 k.k. i inne

na skutek zazalenia pokrzywdzonej M. S.

w przedmiocie odmowy wszczecia dochodzenia

na podstawie art. 465 § 2 k.p.k.

postanowil:

nie uwzgledni¢ zazalenia pokrzywdzonej M. S. z dnia 11 lutego 2015r. na postanowienie Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Dzierzoniowie z dnia

21 stycznia 2015r1. sygn. akt 1 Ds. 2122/14, w przedmiocie umorzenia dochodzenia

iutrzymac w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie w sprawie 1 Ds.
2122/14 odmoéwil wszezecia dochodzenia
W sprawie:

- zlozenia o$wiadczenia o posiadanym prawie dysponowania nieruchomos$cia M. S. na dokumentacji budowlanej
z dnia 19 kwietnia 2011r. dotyczacej zgloszenia robot budowlanych dotyczacych wymiany pokrycia dachowego w
budynku mieszkalnym z/s w D. przy ul. (...), fj. o czyn z art. 233 § 6 k.k. — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popelnienia przestepstwa (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.);

- podrobienia i przedtozenia nieprawdziwej faktury VAT nr (...) z dnia 5 marca 2008r. do postepowania prowadzonego
przez Sad Cywilny w D. za sygn. akt I Ns 326/11, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, iz Komenda Powiatowa Policji

w Dzierzoniowie w dniu 19 grudnia 2014r. otrzymala za poSrednictwem Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie
zawiadomienie M. S. dotyczace podejrzenia popeklienia przestepstwa dokonanego poprzez wystawienie zawyzonej
faktury VAT

onr (...)z dnia 5 marca 2008r. oraz jej przedlozenia do rozliczenia prac remontowych w postepowaniu prowadzonym
przez Sad Rejonowy I Wydzial Cywilny w Dzierzoniowie za sygn. I Ns 326/11, oraz mozliwos$ci popelnienia
przestepstwa

w dniu 19 kwietnia 2011r. poprzez naruszenie art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo budowlane dotyczace zlozenia
o$wiadczenia zgodnie z art. 233 k.k. przez S. W.. W toku prowadzonego postepowania dokonano rozpytan S. W. —
wspotwlaseiciela budynku z/s w D. przy ul. (...), wykonawcy prac remontowych J. K. i pracownika M. D.. Wskazano,
iz w trakcie przeprowadzonych czynnosci ustalono, ze S. i K. W. chcac wykonaé remont polaci dachowej, nie mogli
dojsc¢ do porozumienia ze wspotwlascicielem w/w budynku tj. M. S..



Z uwagi na fakt konieczno$ci wykonania naprawy wystapili na droge sadowa do Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
Wydzial I Cywilny sygn. akt I Ns 164/10 dazyli do uzyskania zgody na wykonanie remontu czeéci wspoélnej budynku.
W dniu 8 kwietnia 2010r. podczas rozprawy sadowej doszlo do zawarcia ugody pomiedzy M. S. a K. i S. W.. Na
podstawie tej ugody panstwo W. zlozyli w dniu 19 kwietnia 2011r. dokumentacje o zgloszeniu robét budowlanych,
wraz z zalgcznikami tj. o§wiadczeniem o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia wraz z protokotem
ugody zawartej w sprawie sygn. akt I Ns 164/10, uzyskujac w ten sposéb akceptacje Starostwa Powiatowego w D.

i (...) Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow z/s w W.. Uzasadniajac postanowienie o odmowie wszczecia
dochodzenia podniesiono zatem, iz z uwagi n powyzsze okoliczno$ci nie ma w zachowaniu panstwa W. danych
dostatecznie uzasadniajacych popeklienie czynu okreSlonego w art. 233 § 6 k.k., gdyz zawiadamiajaca M. S. przed
Sadem wyrazila zgode na wykonanie remontu. Wskazano réwniez, iz w toku podjetych czynnoS$ci zmierzajacych
do wyjasnienia okolicznos$ci podejmowanych przez zawiadamiajaca, co do autentycznos$ci przedlozonej faktury VAT
nr (...) z dnia 5 marca 2008r., ustalono, ze S. W. przygotowujac sie do remontu gromadzil niezbedne materialy
budowlane, w tym w dniu 4 lutego 2008r. zlozyt zamoéwienie nr(...) na zakup dachéwek typu karpiéwka prazkowana
w iloéci 2560 szt., a dachowki te, z uwagi na brak dostatecznego miejsca do rozladunku, zostaly mu dostarczone
w trzech dostawach. Po dostarczeniu calo$ci zamoéwienia w dniu 5 marca 2008r. wystawiono mu fakture VAT nr
(...) na kwote 4301 z. W toku czynnosci sprawdzajacych dokonano rozpytania W. R. i J. S., ktbérzy potwierdzili
wykorzystanie przedmiotowych dachéwek do remontu dachu, a co do wartoéci tychze dachoéwek ustalono, iz w
powyzszym okresie odnotowywano znaczne ruchy cenowe materialtbw budowlanych. Ustalono ponadto firma (...)
nigdy nie miala probleméw odno$nie kwestionowania autentycznosci faktury, a faktura zakupu stanowi jednocze$nie
dokument reklamacyjny i nikt ze strony tej firmy nie zawyzalby jej (bytoby to niekorzystne dla sprzedajgcego).

M. S. nie zgadzajac sie z decyzja Prokuratora zaskarzyla zazaleniem

z dnia 11 lutego 2015r. (data nadania 4 luty 2015r.) przedmiotowe postanowienie

w calo$ci, wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do dalszego postepowania. W
uzasadnieniu zazalenia skarzaca podniosla, ze pismem

z dnia 14 stycznia 2015r. zostala wezwana do stawienia sie, jako osoba zawiadamiajaca do Komendy Powiatowej Policji
w Dzierzoniowie w dniu 21 stycznia 2015r. — wezwanie odebrala w Niemczech w dniu 23 stycznia 2015r. Skarzaca
wskazala, iz po odbiorze tego wezwania wystosowala w dniu 27 stycznia 2015r. pismo do Komendy Powiatowej Policji
w Dzierzoniowie (oraz do Prokuratury Rejonowej

w Dzierzoniowie), aby ze wzgledu na stan zdrowia mogla zlozy¢ zeznania w tej sprawie na terenie Niemiec. Tymczasem
w dniu 30 stycznia 2015r. otrzymala postanowienie w przedmiocie odmowy wszczecia dochodzenia. W zwigzku

z powyzszym skarzaca wnoszac o uchylenie przedmiotowego postanowienia wniosla jednoczeénie o:

- przestuchanie jej w charakterze osoby zawiadamiajacej (zgodnie z jej wnioskiem
z dnia 27 stycznia 2015r.);

- wystgpienie do Starostwa Powiatowego w D. i Konserwatora Zabytkéw o dokumentacje i wyjaénienie, na jakiej
podstawie prawnej i czy bez popelienia przestepstwa wydane zostaly pozwolenia K.i S. W.na remont dachu
z pominieciem skarzacej;

- wystapienie do Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie I Wydzial Cywilny (sygn. akt I C 326/11) w celu wyja$nienia
kwestii podrobionej i sfalszowanej faktury VAT nr (...).

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie przekazujac powyzsze zazalenie do rozpoznania Sadowi, wniost
o0 jego nieuwzglednienie i utrzymanie
w mocy zaskarzone postanowienie w mocy.

Sad, po dokonaniu analizy akt sprawy w tym, w szczegblnoSci w kontekScie zazalenia skarzacej, uznal, iz decyzja
procesowa podjeta przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Dzierzoniowie o odmowie wszczecia dochodzenia

w sprawie o czyny z art. 233 § 6 k.k. oraz z art. 270 § 1 k.k. jest zasadna, a zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie,
w zwiazku, z czym utrzymal zaskarzone postanowienie w mocy.



Przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. popehia ten, kto skltada falszywe oSwiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje
mozliwo$¢ odebrania o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosSci karnej. Przepis ten odnosi sie do wypadkow,
kiedy w ustawie przewidziane jest skladanie pisemnych o$wiadczen objetych rygorem odpowiedzialnoéci karnej,
jezeli zostanie podana w nich nieprawda. Oczywiscie skladajacy o§wiadczenie musi by¢ o tym rygorze powiadomiony.
Przepis ma zastosowanie do oSwiadczen skladanych przez strone na podstawie art. 75 § 2 k.p.a., ktory stanowi:
~Jezeli przepis prawa nie wymaga urzedowego potwierdzenia okreSlonych faktow lub stanu prawnego w drodze
zaswiadczenia wlaSciwego organu administracji, organ administracji publicznej odbiera od strony, na jej wniosek,
o$wiadczenie zlozone pod rygorem odpowiedzialno$ci za falszywe zeznania [...]". Wiele instytucji na réznych
formularzach domaga sie podawania w nich prawdy, grozac odpowiedzialnoscia karng za umieszczenie w nich
nieprawdziwych informacji. Jezeli praktyka taka nie ma podstawy w ustawie (nie wystarcza akt prawny nizszego
rzedu), jest bezzasadna i nie powoduje ewentualnej odpowiedzialnoéci z art. 233 k.k., cho¢ za wypehienie
formularza niezgodnie z prawda mozna odpowiadaé z innych przepisé6w. Podstawowym warunkiem uznania zeznan
nieprawdziwych za tzw. falszywe zeznania, wypelniajace ustawowe znamiona przestepstwa jest wynikajace

z ustawy uprawnienie podmiotu przyjmujacego zeznanie do dokonania tej czynno$ci,

a spehienie tego samego warunku jest niezbedne do stwierdzenia przestanek falszywych oswiadczen.

Przechodzac na kanwe przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu, zebrany material dowodowy, nie daje podstaw
do przyjecia, iz zlozone przez S. W. w dniu 19 kwietnia 2011r. w Starostwie Powiatowym w D. ,o$wiadczenie o
posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoécig na cele budowlane” bylo falszywe, wrecz przeciwnie ustalono,
iz czynno$¢ ta zostala przez S. W. dokonana zgodnie z wymogami wskazanymi w ustawie Prawo budowlane,
albowiem do o$wiadczenia tego dolaczyl on stosowne dokumenty, z ktdérych jako inwestorowi takowe uprawnienie
(umownie nazwane ,prawem do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane”) przystugiwato — chodzi to m.in.
o ugode sadowa z dnia 8 kwietnia 2011r. zawarta pomiedzy stronami stanowigca w tym przypadku tytul prawny
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane wylacznie w granicach okre$lonych w tym postanowieniu,
wyznaczajacych zakres robot budowlanych.

Z powyzszych wzgledoéw, majac na uwadze wyczerpujacy i jednoczes$nie wylacznie mozliwy do pozyskania material
dowodowy, zgromadzony w toku postepowania sprawdzajacego (a jednocze$nie wystarczajacy), przeprowadzonego
przy tym prawidlowo i wszechstronnie, decyzje Prokuratora o odmowie wszczecia dochodzenia odno$nie czynu z art.
233 § 6 k.k. Sad uznal, z przyczyn wskazanych jak wyzej, za w pelni uzasadniona i orzekl jak w sentencji.

Z kolei przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. popelnia ten, kto w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia
dokument lub takiego dokumentu jako autentyczny uzywa. Co za tym idzie, przestepstwo to moze polega¢ na
podrobieniu, przerobieniu albo na uzywaniu jako autentyczny dokumentu podrobionego lub przerobionego. Przy
czym przez podrobienie dokumentu rozumie sie sporzadzenie przedmiotu (pisma, druku itp.), ktéry ma imitowac
dokument autentyczny. Podrobienie moze dotyczy¢ takze nieistniejacych cze$ci autentycznego dokumentu, np.
dopisanie tresci, ktorej autentyczny dokument nie zawiera. Z podrobienie dokumentu, jak wskazuje Sad Najwyzszy w
swoim orzecznictwie, mamy do czynienia, gdy nie pochodzi od tej osoby, w imieniu ktorej zostal sporzadzony.

W istocie chodzi o nadanie jakiemus$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw dokumentu

w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego

w nim wystawcy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2000r. w sprawie sygn. akt IIT KKN 233/98).
Podrobieniem bedzie spreparowanie dokumentu w imieniu osoby istniejacej lub fikcyjnej, a nawet podpisanie
autentycznego dokumentu cudzym nazwiskiem, chociazby za zgoda osoby zainteresowanej (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 1979r. w sprawie sygn. akt II KR 10/79). Z kolei przerobienie dokumentu polega na
bezprawnym dokonaniu przeksztalcenn w autentycznym dokumencie, przez co zostaje nadana inna tre$¢ lub znaczenie.
Wskazaé nalezy, iz podmiotowym znamieniem przestepstwa podrobienia lub przerobienia dokumentu jest dzialanie
sprawcy w celu uzycia jako autentycznego, a co za tym idzie jest to przestepstwo kierunkowe. Ponadto na
uwage zashuguje w tym miejscu fakt, iz odmiang tego przestepstwa jest uzywanie jako autentycznego dokumentu
podrobionego lub przerobionego, przy czym warunkiem odpowiedzialno$ci w tym przypadku jest Swiadomosé, iz
uzywany przedmiot jest dokumentem falszywym.



Przechodzac na kanwe przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu, zebrany

w sprawie material dowodowy réwniez nie daje podstaw do przyjecia, iz faktura VAT nr (...) z dnia 5 marca 2008r.
zostala podrobiona, badZ sporzadzona nierzetelenie. Zgromadzony material dowodowy wskazuje jednoznacznie,
ze S. W. przygotowujac sie do remontu dachu, w oczekiwaniu na zgode skarzacej, a nastepnie na decyzje Sadu,
gromadzil potrzebne materialy budowlane w tym wlasnie dachéwki (4 palety), na zakup kt6érych wystawiona zostala
przedmiotowa faktura. Nastepnie

w trakcie prowadzonych prac (blisko 3 lata pdzniej — 2011r.) okazalo sie, ze dachowek tych jest mniej niz potrzeba i
wowcezas zakupu brakujacych dachéwek dokonal juz wykonawca prac J. S.. Z uwagi na odleglosé czasowa S. W. dokonat
zakupu dachowki w innej cenie (1,70 zl/szt.) niz wykonawca prac (1,37 zl/szt) — na cene materialéw budowlanych
ma wplyw bowiem w znacznej mierze koniunktura rynkowa (na dzien dzisiejszy koszt takiej dachowki to okoto 0,99
z}/szt). Ponadto wskaza¢ nalezy, ze wystawca przedmiotowej faktury rowniez nie bylby zainteresowany zawyzaniem
kwoty widniejacej na fakturze, albowiem wigzatoby sie to dla niego ze zwiekszonymi obowigzkami podatkowymi,
a ponadto faktura VAT stanowi rowniez dokument reklamacyjny, co rowniez wigzaloby sie z ewentualng wieksza
odpowiedzialnoéci wystawiajacego fakture.

Odnoénie sformulowanego przez skarzaca zarzutu nie przestuchania jej

w charakterze osoby zawiadamiajacej, wskaza¢ nalezy, iz w aktach sprawy widnieje obszerne i wyczerpujace
zawiadomienie M. S. o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa, a prowadzacy postepowanie sprawdzajace dokonat
szczegbdlowego sprawdzenia wszystkich wskazanych przez nig okoliczno$ci oraz zgromadzit potrzebng dokumentacje.
Ponadto wskaza¢ nalezy, iz prowadzacy postepowanie sprawdzajace kilkukrotnie probowal nawigzaé kontakt
telefoniczny ze skarzaca. Skarzaca nie odbierala telefonu, a gdy udalo sie nawiaza¢ polaczenie telefon odebral
mezczyzna, ktéry poinformowal funkcjonariusza Policji, iz M. S. ,,co miala do zawiadomienia juz przestala”.

Z powyzszych wzgledow majac na uwadze wyczerpujacy i jednoczeénie mozliwy do pozyskania material dowodowy,
zgromadzony w toku postepowania sprawdzajacego, przeprowadzonego przy tym prawidlowo i wszechstronnie,
decyzje Prokuratora o odmowie wszczecia dochodzenia Sad uznal za w pelni uzasadniona

i orzekl jak w sentencji.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

Za zgodnosc



