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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Polak-Kaluzna

Protokolant Sylwia Krzos

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2016 roku w Dzierzoniowie
na rozprawie sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko M. S. 1 1. S.

o obnizenie alimentow

I. oddala powodztwo.

II. zasadza od powoda S. S. na rzecz pozwanej I. S. kwote 2400 zl (dwa tysigce czterysta zlotych) tytutem zwrotu
kosztow procesu;

III. obciaza powoda S. S. oplata sadowa w kwocie 2400 zi

UZASADNIENIE

Powdd S. S.w dniu 19 marca 2014 roku widst pozew przeciwko I. S.i M. S.o uchylenie z dniem wniesienia pozwu
alimentow okre$lonych w wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 25 stycznia 2012 roku w sprawie IC 2104/11
orzeczonych na rzecz pozwanej I. S.(i jak nalezy wnioskowac jej syna) w wysokoSci po 2000 zl, a gdyby to roszczenie
nie zostato uwzglednione wnidst o obnizenie alimentéw do kwoty po 100 zl miesiecznie, ponadto o zasadzenie kosztow
procesu.

W uzasadnieniu podniosl, iz poprzednie alimenty zostaly ustalone w wyroku rozwodowym z dnia 25 stycznia 2012
roku, gdzie orzeczono rozwod pomiedzy powodem i pozwana, bez orzekania o winie. Stwierdzil, ponadto, ze jest
przedsiebiorca, ktorego dochody w ostatnim czasie spadly w zwiazku z czym nie jest w stanie placi¢ na rzecz
pozwanej oraz maloletniego syna stron alimentéw w lgcznej kwocie 4000 zl. Podkresdlil, ze pozwana nie znajduje sie
w niedostatku, co jest przestanka orzeczenia alimentéw na rzecz bylego malzonka, gdyz jest osobg mloda, ktéra moze
podjac prace zarobkowa, ma takze mozliwo$¢ osiaggania dochodéw z wynajmu lokali uzytkowych oraz nieruchomosci
znajdujacych sie przy ul. (...) w D.. Powod wskazal, ze na skutek speliania obowigzku wynikajacego z wyroku
rozwodowego on sam znajduje sie w niedostatku i nie staé go na placenie tak wysokich alimentéw na rzecz pozwanych
oraz robwnocze$nie splaca¢ wspolne zobowiazania stron, zaciagniete jeszcze w czasie trwania malzenstwa na rozwoj
firmy oraz zakup nieruchomoéci przy ul. (...) w D.. Powdd podkreslil, ze w ostatnim czasie dochody z prowadzonej
przez niego dzialalno$ci gospodarczej znacznie spadly, w branzy pojawila sie konkurencja, zlecen jest mniej, czego
rezultatem jest nizszy dochod i tak za okres od 01.02.2013 roku do 31.08.2013 roku jego doch6d wyniost 36.946,30 zl,
co miesiecznie daje kwote 4618,30 zl. Podkreslil, ze od momentu wydania wyroku do czerwca 2013 roku placit alimenty
w pelnej wysokoSci a nadto optacal co miesigc wszystkie media w nieruchomo$ci zajmowanej przez pozwana i syna
stron, za$ wiosng 2013 roku dzialalno$¢ powoda przechodzila gleboki kryzys, na skutek czego mial powazne klopoty
finansowe, sp6znit sie z zaplata alimentéw w pelnej wysokosci, gdyz zaplacil zalegly rachunek za prad pozwanej, gdyz



gdyby tego nie uregulowal to prad zostalby odciety, mimo tego pozwana nie wykazala zrozumienia jego sytuacji i od
razu skierowata sprawe do komornika. Od tego momentu ktopoty finansowe powoda nasilaja sie, nie jest w stanie
przy tak niskim dochodzie oplaca¢ alimentéw oraz ponosi¢ kosztéw zwigzanych z postepowaniem egzekucyjnym,
szczegOlnie, ze caly czas wspiera finansowo adoptowana coérke stron D.. Powdd wskazal, Ze pozwana nie pracuje
zawodowo, mimo tego, ze jest osoba zdolna do pracy oraz nie chce staé sie osoba niezalezng finansowo mimo, ze ma
ku temu mozliwosci, chociazby zeby czerpala doch6d z najmu wspoélnych nieruchomoéci lub lokali uzytkowych, na
ktore obecnie pow6d musi ponosi¢ naklady, gdyz nie sa wynajmowane. Powdd podkreslil, ze pozwana w zaden sposob
nie przyczynia sie do utrzymania siebie i maloletniego syna, nie oplaca nawet czesnego za szkole syna.

W odpowiedzi na pozew zlozonej na rozprawie w dniu 01 pazdziernika 2014 roku pozwana I. S.w imieniu wlasnym i
syna wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci. W uzasadnieniu wskazala, ze pow6d na stronie internetowej swojej
firmy zamieszcza informacje o szerokiej gamie ustug oraz informuje, ze realizuje ustugi na rzecz duzych podmiotow
takich jak C.W., C.S.czy (...) W., nadto pozwany czerpie dochody z najmu lokalu uzytkowych, ktére wynajmuje w
B.przy ul. (...), w nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ powoda i pozwanej. Odnoszac sie do dokumentow ksiegowych
zalaczonych do pozwu pozwana wskazala na bardzo wysokie koszty uzyskania przychodu (przy przychodzie
824.252,02 71 koszty uzyskania przychodu to 751.775,85 zl), ktore w jej ocenie $wiadcza o dobrej kondycji finansowej
powoda, nie moga stanowi¢ kosztow standardowo zwigzanych z prowadzong dzialalno$cig gospodarczg ale dotyczy¢
musza nakladéw inwestycyjnych. Pozwana podkreélila, ze od czasu orzeczenia aliment6w nie nastgpila istotna zmiana
stosunkow, ktoéra uzasadnialaby zmiane obowigzku alimentacyjnego, w szczegdlnoSci jego calkowite zniesienie, a
powdd nie wykazal, aby od ostatniego ustalenia alimentéw jego sytuacja majgtkowa lub zarobkowa ulegla pogorszeniu.
Odnoénie maloletniego pozwanego matka wskazala, Ze jego koszty utrzymania nie zmniejszyly sie, wrecz przeciwnie
wraz z wiekiem i rozwojem wzrosty, gdyz pozostaje on pod stala opieka ortopedy, gdzie odbywa regularne wizyty
raz w miesigcu, a koszt jednej to 100 zl. Nadto pozwany wymaga leczenia laryngologicznego, oczekuje na wizyte u
specjalisty we W., a koszt jednej wizyty to okolo 200 zl, do tego dochodza koszty zwiazane z dojazdem. Pozwana
wskazala, ze jej syn jest alergikiem, uczulonym na pylki i roztocza, potrzebuje konsultacji u kardiologa, neurologa,
z powodu nawracajacych dolegliwos$ci bélowych, a nadto wymaga pomocy psychologa z uwagi na sytuacje rodzinna.
Jako koszt stalych miesiecznych wydatkéw na zakup farmaceutykéw dla pozwanego jego matka wskazata kwote 145 zl,
stwierdzajac, ze nie uwzglednia ona kosztoéw leczenia sezonowych przeziebien i leczenia stomatologicznego. Pozwana
wskazala, ze na zabezpieczenie potrzeb mieszkaniowych siebie i syna przeznacza miesiecznie 250 zt — na ktéra to
kwote sklada sie koszt zakupu opaltu, czyszczenia przewodéw kominowych, rozpalki i ptynu do czyszczenia kominka,
a koszt abonamentu telefonicznego stacjonarnego i komoérkowego to 80 zl miesiecznie. Kolejne wydatki wskazane
przez pozwana to 500 zl miesiecznie — jako splata pozyczki na zakup laptopa dla syna, jednorazowo - 700 zt wydatki
zwigzane z rozpoczeciem przez pozwanego nauki w nowym roku szkolnym, 110 zl miesiecznie jako stale wydatki
zwigzane z edukacja syna, 800 -1000 zl koszt wyzywienia pozwanego, 150 zl koszt zakupu Srodkoéw czystoSci, higieny i
ustug fryzjera, 300 zt koszt zakupu odziezy, obuwia, bielizny dla syna, 250 zl — wydatki syna na rozrywke, czasopisma,
ksigzki, zajecia sportowe, spotkania z réwie$nikami, 50 zI — koszt telefonu syna, 300 zl rocznie zakup akcesoriow
do komputera, 4000 z} koszt zorganizowania pozwanemu wakacji i ferii zimowych oraz 147 koszt utrzymania psa
nalezgcego do pozwanego. Odno$nie swojej sytuacji pozwana wskazala, ze nie ma mozliwoéci podjecia zatrudnienia,
gdyz wiele lat temu zrezygnowala z pracy zawodowej na potrzeby wychowania tréjki dzieci i pracy w gospodarstwie
domowym, co bylo wspolng decyzja jej i powoda, dzieki czemu on mégt sie realizowaé w pracy zawodowej i rozwijac
prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza. Pozwana podkresélila, ze z uwagi na wiek jej szanse na rynku pracy sa znikome, a
dodatkowo ograniczeniem jest jej stan zdrowia, a takze brak wyksztalcenia — posiada wyksztalcenie ogolne, wskazata
jednoczesnie, ze powod mial §wiadomos$é tych okolicznoéci godzac sie w procesie rozwodowym na alimentowanie
pozwanej, a sytuacja ta od tamtego czasu sie nie zmienila w zaden sposodb, tak aby zachodzily podstawy do korekty
obowiazku alimentacyjnego w tym zakresie, podobnie jak nie zmienila sie sytuacja majatkowa i zarobkowa powoda.

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2016 roku powo6d zmienil zadanie pozwu w ten sposob, ze wnidst o obnizenie
alimentow na rzecz syna do kwoty 1500 zl, a na rzecz bylej zony do kwoty 500 z} (karta 866)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Wyrokiem Sadu Okregowego w (...)z dnia 25 stycznia 2012 roku rozwigzano matzenstwo powoda i pozwanej zawarte
w dniu (...)w C., przez rozwdd bez orzekania o winie stron, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem
stron M.powierzono matce, zasagdzono od ojca na rzecz maloletniego alimenty w kwocie po 2000 zl miesiecznie,
zobowiazujac matke do ponoszenia dalszych kosztdw utrzymania maloletniego. Ponadto m. in. zasadzono od S. S.na
rzecz 1. S.kwote 2000 zl miesiecznie.

W czasie orzekania o powyzszych alimentach powo6d prowadzil wlasna dzialalno$¢ gospodarcza, produkowatl
$mietniki, klatki schodowe, zatrudniat 5-6 o0s6b, jego dochody z dzialalnosci gospodarczej wyniosly od 7000-10.000
z} miesiecznie, do wrzeénia 2011 roku uzyskiwal tez doch6d w kwocie 5600 zl za wynajem domu, w ktérym bylo
przedstawicielstwo (...). Powdd w 2011 roku wyprowadzil sie od Zony i zamieszkal osobno, na zapleczu swojego
warsztatu w B.. S. S. w toku procesu rozwodowego zgodzil sie na alimenty na syna i zone w lgcznej kwocie po 4000
z} miesiecznie, zobowiazal sie do ponoszenia w dalszym ciagu kosztéw utrzymania domu i oplacania czesnego za
szkole syna w kwocie 550 zl miesiecznie. W czasie orzekania rozwodu pozwana nie pracowala, co bylo wynikiem
wspolnej decyzji bylych malzonkow i ustalonego przez nich podzialu rél w malzenstwie, ona zajmowala sie domem,
synem stron oraz adoptowanymi przez obydwoje dzie¢mi, ktére gdy trwal proces rozwodowy byly juz pelnoletnie.
Pozwana ma wyksztalcenie $rednie, przed rezygnacja z pracy pracowala dorywczo przez 14 lat, prowadzita sklep. W
czasie ostatniego ustalania aliment6w pozwana mieszkala w domu stron na ulicy (...) w D., ktérego koszty utrzymania
w caloéci ponosil powdd, w tym oplacal koszty gazu i pradu zuzytego przez pozwang i jej syna. W czasie orzekania
rozwodu syn stron mial 15 lat, uczeszczal na basen, za ktory oplata wynosita 100 zl miesiecznie, ponadto uczeszczal
do prywatnej szkoly, na zajecia pozalekcyjne oraz do szkoly muzyczne;j.

Dowdd — akta Sadu Okregowego w (...) w sprawie 1C2104/11
Powdd nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza obecnie pod nazwa PHU (...), D. ul. (...) w zakresie budownictwa.

Mimo, ze pozwany nie zamieszkuje w stanowigcym wspotwlasnoéé bylych malzonkéw budynku potozonym w D. przy
ul. (...) to oplaca rachunki za prad, za wywoz nieczystosci, podatek od nieruchomosci, rachunki za wode w powyzszym
budynku, w ktérym jedno z pieter zajmuja pozwani, gdyz wskutek nie oplacania rachunkdéw za energie elektryczna
przez pozwang w dniu 12 listopada 2013 roku dostawca energii elektrycznej wypowiedzial umowe sprzedazy energii
elektrycznej. Powod zareagowal niezwlocznie i w dniu 25 listopada 2013 roku zaplacil zadtuzenie w wysokosci 2052,80
z}.

Wiosng 2013 roku pozwany wskutek trudno$ci finansowych nie zaplacil w terminie zasadzonych w wyroku
rozwodowym alimentow w caloéci, a w konsekwencji w lipcu 2013 roku pozwana zlozyla do komornika sadowego
wniosek o wszczecie egzekucji sadowej. W dniu 23 grudnia 2013 roku powdd dokonal na rzecz komornika sadowego
M. M. (2) wplaty zaleglych i biezacych alimentow w tacznej kwocie 7462,31 zt.

Powod dokonat zaplaty zaleglego czesnego za szkole syna, ktore nie bylo oplacane w terminie w okresie od wrze$nia
2012 roku do marca 2013 roku, a zaleglo$¢ wynosila 3738 zl.

Dowadd — zestawienie platnoéci powoda za prad — karta 8-9,

- zestawienie platno$ci za wode i kanalizacje — karta 15-16,

- faktury za wywoéz odpad6w komunalnych — karta 17-36,

- potwierdzenia platnoéci powoda za odpady komunalne — karta 37-40,
- dokumentacja komornicza — karta 10-14,

- potwierdzenia platnoéci alimentéw — karta 41-94,

- potwierdzenia platnoéci powoda na rzecz D. O. — karta 95-117,



- ostateczne wezwanie do zaplaty — karta 118,

- potwierdzenie platno$ci powoda za szkole pozwanego — karta 119,

- faktury za wode i Scieki — karta 128-133, 152,

- potwierdzenia platnoéci przez powoda za wode i Scieki — karta 134-151, 153,
- faktury za energie elektryczna — karta 154-160, 164, 166,

- potwierdzenie platno$ci przez powoda energie elektryczng — karta 161, 165, 168, 170,
- wypowiedzenie umowy o dostawe energii elektrycznej — karta 162,

- decyzje o wymiarze podatku od nieruchomosci — karta 171, 177,

- potwierdzenie platno$ci przez podatku — karta 172-176, 178-179,

- przestuchanie powoda — karta 865-868,

- przestuchanie pozwanej — karta 878-880,

Za okres od o1 stycznia 2013 roku do 31 sierpnia 2013 roku przychody powoda z prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej wyniosly 448.146,37 zl, wydatki 223.507,24 z}, w tym wynagrodzenia pracownikow 31.505,99 zl, za$
zakupy 187.692,83 zl, skutkiem czego dochod wyniost 36.946,30 z1 (co daje miesiecznie kwote okolo 4600 z}).

W deklaracji podatkowej PIT 36 L za 2012 rok powo6d zadeklarowal przychod w wysokos$ci 738.242,01 zt przy kosztach
uzyskania przychodu w wysokoéci 482.875,54 z} skutkiem czego dochdd wyniost 255.366,47 zt. Wysokos§é dochodow
deklarowanych przez powoda w deklaracji podatkowej PIT 36 L za 2013 rok wynosila 72476,17 zt (ponad trzykrotnie
mniej niz w roku poprzednim) przy przychodzie w wysokoSci 824.252,02 zl (niewielki wzrost w poréwnaniu z rokiem
poprzednim) i kosztach uzyskania przychodéw 751.775, 85 zt (wzrost niemal dwukrotny).

Za okres od 01 stycznia 2014 roku do 31 marca 2014 roku przychody powoda z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
wyniosly 124.539,07 zl, wydatki 77.529,48 z}, w tym wynagrodzenia pracownikéw 15.300,99 zl, za$ zakupy 72.623,40
z}, skutkiem czego wynikla strata w wysokoéci 25.613,81 zl.

Za okres od 01 kwietnia 2014 roku do 01 sierpnia 2014 roku przychody powoda z prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej wyniosly 312.051,16 zl, wydatki 182.836,43 zl, w tym wynagrodzenia pracownikow 22.948,70 zl, za$
zakupy 108.726,84 zl, za§ dochdd wynioést 20.487,89 zt.

Do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej powdd posiada samochdd T. (...) rocznik 2008 i F. (...), wyprodukowanego
w 1982 roku, 2 spawarki, 2 wiertarki, drobne narzedzia budowlane, pile taémowg do ciecia metalu oraz narzedzia
elektromechaniczne reczne.

Powod wraz z pozwana nadal sg wspoétwladcicielami budynku mieszkalno — ustugowego potozonego w D. przy ul.
(...), o lacznej powierzchni 500 metréw kwadratowych, wartosci okolo 1 miliona zlotych, jednakze lokal uzytkowy
polozony na parterze nie jest wynajmowany. Powod zajmuje cze$¢ pomieszczen na I pietrze, gdzie znajduja sie takze
pomieszczenia zajmowane przez pozwanych.

Wskutek nieporozumien powoda z pozwana lokal uzytkowy na parterze istotnej nieruchomosci nie jest wynajmowany
od 211 roku, zatem nie przynosi dochodu. Gdy lokal ten byl wynajmowany przez (...), przynosil 7000 zt dochodu, z
tego po odliczeniu obcigzen kwota czystego zysku wynosila okolo 4100 zt. (...) wypowiedzialo umowe najmu przed
rozwodem stron, mialo to miejsce w marcu 2011 roku za 6 — miesiecznym okresem wypowiedzenia.



Powéd z pozwang sa ponadto wladcicielami biura — magazynu w B.o powierzchni okolo 400 m®, wartoéci okoto 500
tysiecy zlotych, gdzie powdd prowadzi dzialalno$é gospodarcza. Powod mieszka w tej nieruchomosci. Ponadto powod
wynajmuje lokal uzytkowy, w ktérym jest salon (...), z czego uzyskuje doch6d w wysokos$ci 300 zl miesiecznie, ktérym
nie dzieli sie z pozwana.

Majatek powoda i pozwanej po rozwodzie nie zostal podzielony. Strony w tym zakresie nie moga doj$¢ do
porozumienia, co naraza oboje na straty finansowe i jest Zrodtem konfliktéw osobistych wyrazajacych sie w licznych
wzajemnych zlo§liwosciach.

Dowéd — bilans z ksiegi — karta 180, 201-203, 248,

- podsumowanie ksiegi przychod6ow i rozchodéw — karta 181,

- deklaracja podatkowa powoda z 2013 rok — karta 182-187,

- deklaracja podatkowa powoda za 2012 rok — karta 209-213,

- dokumentacja fotograficzna budynku przy ul. (...) — karta 258-276,
- umowa najmu lokalu uzytkowego — karta 339-341,

- umowa najmu — karta 828-829,

- wypowiedzenie umowy najmu — karta 830,

- przestuchanie powoda — karta 865-868,

- przestuchanie pozwanej — karta 878-880,

W poréwnaniu z czasem orzekania poprzednich alimentéw powodd zmienil charakter prowadzonej dzialalnoS$ci
gospodarczej. Wowczas przede wszystkim realizowal zlecenia ze sp6ldzielni mieszkaniowych na boksy $§mietnikowe
oraz dla Spoldzielni Mieszkaniowej w B. ustugi budowlane. W latach 2014/2015 firma powoda $wiadczyla ushugi
na rzecz SM w B., polegajace na przerabianiu gankéw w budynkach spéldzielni. W styczniu 2016 roku powdd nie
mial Zadnego zamodwienia ze spbldzielni mieszkaniowych, nie prowadzil dzialalnosci na rzecz zadnych podmiotow,
poszukiwal zamdwien przez Internet.

Powdd w swojej dzialalnosci gospodarczej racjonalizujac obcigzenia podatkowe, poszukuje kosztow, gdy jest duzy
podatek kupuje woéwczas na zapas stal, plyty, wegiel, potrzebny do ogrzewania warsztatu, np. w 2013 roku dokonat
zakupéw wegla na kwote 36.000 zl, calego nie wykorzystal. Rocznie do ogrzania warsztatu powdd potrzebuje
wydaé 10-15 tysiecy zlotych na wegiel zaleznie od zimy, w miesigcu styczniu 2016 roku mial w zapasie 24 tony
wegla. Podobnie na zapas powdd kupuje paliwo do koparki, kosiarki, agregatow pradotworczych. Wzrost kosztéw
eksploatacji samochodéw w firmie powoda pomiedzy 2011 rokiem a 2013 rokiem wynidst 100%.

Powod prowadzi dziatalnoéé gospodarczg na terenie D., gdy sa dalsze wyjazdy zawiera umowe z podwykonawca.
Powdd w czasie skladania pozwu zatrudnial pieciu pracownikoéw, w styczniu 2016 roku zatrudnial troje pracownikéw,
pensje wyplacal na biezaco. Zmniejszenie liczby pracownikdéw bylo wynikiem zmiany formuly dzialalno$ci
gospodarczej powoda, ktéry obecnie mniej wykonuje uslug dla innych podmiotéw, a czesciej korzysta z uslug
podwykonawcow, co jest dla niego korzystniejsze finansowo, z uwagi na r6zne stawki podatku VAT, gdyz koszt ustug
podwykonawcéw powdd rozlicza jako zakup ushug, przez co obniza kwote dochodéw, a w konsekwencji wysoko$é
naleznego podatku.

W 2015 roku powdd korzystal z ustug dwoch podwykonawcow.



W 2013 powodd zawarl umowe leasingu na (...) F. (...), warto$¢ tej umowy to okolo 78.000 zl, wowczas skasowal stare
nieekonomiczne samochody i kupil nowy. Ponadto po rozwodzie powdd kupit 2 ha ziemi — nieuzytkow w G., za kwote
40.000 zl.

Od stycznia do marca 2015 roku powdd byl obloznie chory.

W dniu 17 grudnia 2013 roku powo6d zwarl umowe o kredyt odnawialny z bankiem (...)na kwote 50.000 zl. W grudniu
2015 roku powdd podwyzszyl limit kredytowy na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej, splacil wszystkie kredyty w
(...), wzial kredyt w Banku (...)w 2014 roku, rata wynosi 700 — 800 zl miesiecznie, }acznie na rzecz bankéw powod placi
okolo 1300 zl miesiecznie. Lacznie w styczniu 2016 roku mozliwego obcigzenia w bankach pow6d ma okolo 250.000
z}, z tego na koncie jest 100.000 zl, jako zabezpieczenie, u 0s6b trzecich na styczen 2016 roku powdd ma obcigzen
40.000 zk.

W 2012 roku obcigzenie kredytowe powoda bylo wieksze i wynosilo okoto 300.000 zl. Ze wzgledow finansowych i
ekonomicznych powdd posiadajac kontow (...) i poprzednio w (...) S.A.praktykowal okresowo wykonywanie znacznych
przelewow z konta na konto kwot nawet ponad 50.000 zl aby budowaé dla banku pozytywna historie siebie jako
Kklienta, aby bank ,widzial ruch w interesie”.

Bywalo, ze w ramach prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej powdd cale zlecenie sprzedawat osobie trzeciej uzyskujac
zysk 5%, bylo to dla niego korzystne z dwoch powodow. Po pierwsze byt to jego koszt dokumentowany w ewidencji
podatkowej, a ponadto zyskiwal na réznicy podatku VAT, gdyz bardziej mu sie oplacalo sprzedaé prace niz samemu
ja wykona¢, jako, ze kupujac towary placi 23 % podatku VAT, a sprzedaje przy 8% podatku VAT, efekt jest taki, ze
powdd ma mniej pracy, a zysk ten sam.

Dowébd — wyciagi z rachunkéw bankowych powoda — karta 342-680,

- umowa o kredyt obrotowy — karta 681- 684,

- podatkowa ksiega przychodéw i rozchodéw powoda — karta 711- 795, 812-813, 838-843,
- harmonogram oplat leasingowych — karta 846-847,

- przestuchanie powoda — karta 865-868,

Przychody powoda z dzialalnoSci gospodarczej za 2011 rok wyniosly — okolo 950.000 zl, koszty okolo 495.000 zlotych
docho6d wynidst okolo 452.000 zh. W 2012 roku kwoty te byly nizsze i wynosily przychéd okoto 738.000 zl, koszty okoto
480.000 zlotych, a doch6d wynidst okolo 255.000 zl, zatem koszty pozostaly na podobnym poziomie, przy mniejszych
przychodach, co dalo nizszy doch6d. W 2013 roku nastapil wzrost przychodéw do kwoty okolo 824.000 zl, znaczny
wzrost kosztow 751.000 zl, co spowodowalo, ze zysk wynidst jedynie 72.476,17 z}. Przychéd powoda w 2014 roku
wzrést do kwoty 1027.198,12 zt koszty uzyskania przychodu wyniosly 897.357,98 zl, a dochdd wynibst 129.840,14 z1.
Podatek nalezny za 2011 rok wynibst u powoda 83.494 zl, w 2012 roku 45.899,00 zl, w 2013 roku 11.072,00 zl, za$
W 2014 roku 21.882 z}.

Z deklaracji podatkowych powoda od stycznia 2013 do sierpnia 2014 roku wynika wzrost dostaw towaréw i ustug
objetych wyzsza stawka VAT do stycznia 2014 roku.

Dowdéd — raporty z ksiegi przychod6w i rozchodéw — karta 285-289,
- deklaracje VAT powoda — karta 295-338, 788-811,
- zadwiadczenia z US w D. — karta 292-294,

- deklaracje dla podatku od towar6éw i ustlug — karta 295-338,



- deklaracje podatkowe powoda za 2014 rok — karta 796-798,
- przestuchanie powoda — karta 865-868,

Powod alimentuje dobrowolnie, bez wyroku sadowego przysposobiona corke D. O. lat 28 zmiennymi kwotami
250-400 zl miesiecznie, ale i 600 zt gdy jest o takie wsparcie poproszony. D. O. (2) jest dorosta, ma na utrzymaniu
dziecko, pozostaje w zwigzku malzeriskim, jej maz pracuje, zarabia 1800 zt. Swiadek D. O. jest osoba niepelnosprawna,
stara sie o rente.

Dowdd — potwierdzenia operacji bankowych — karta 95- 117,
- zeznania $wiadka D. O. — karta 851-852,

- przestuchanie powoda — karta 865-868,

- przestuchanie pozwanej — karta 878-880,

Pozwana I. S. nie pracuje od wielu lat, ostatnio pracowala w 1989 roku, po ustaleniu poprzednich alimentéw nie
podjela pracy. Pozwana ma wyksztalcenie Srednie ogblne, nie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna Pozwana
leczy sie u lekarza rodzinnego z powodu przewleklych schorzen, a we wrzeéniu 2014 roku miala prowadzona
diagnostyke neurologiczna i gastroenterologiczna. Ponadto pozwana znajduje sie po kontrolg lekarza okulisty m. in.
z powodu stwierdzonej jaskry obu oczu, ma astygmatyzm, zespot cie$ni nadgarstka. Pozwana w 2015 roku byla na
prywatnej wizycie okulistycznej w K. za ktora zaplacila 500 zt oraz 80 zl kosztoéw dojazdu.

Pozwany jest uczniem III Kklasy (...)w Zespole Szkoél Nr (...)w D., w dniu (...) ukonczyt 18 lat, zamieszkuje z matka.
W zwiazku z rozpoczeciem roku szkolnego 2014/2015 pozwana poniosta wydatki w szkole w kwocie 145 zt (45 zt
ubezpieczenie, dziennik elektroniczny, 50 z} Rada Rodzicéw, 50 zt Fundusz Pomocy Szkole). Pozwany nadal pozostaje
pod stala opieka ortopedy z powodu koslawosci obu kolan i bolow stawow skokowych, leczenie jest prywatne,
odplatne, jedna wizyta kosztuje 100 zl, a wizyty odbywaja sie raz w miesiacu.

Miesieczny koszt utrzymania pozwanego wynosi okolo 2000 zl, z czego 1200 zt to koszt wyzywienia, 50 zl koszt
komoérki, 150 zt kosmetyki $rodki czystoéci, 100 zt koszt leczenia w tym szczepionki na odczulanie, okolo 170
miesiecznie (2000 zt rocznie) koszt wypoczynku letniego, 250 zl koszt kieszonkowego, 300 zl ubranie i buty, 147 zl
utrzymanie psa pozwanego, 160 zl koszt zakupdw produktdéw na zajecia szkolne w klasie gastronomicznej. Pozwany
leczy sie prywatnie u laryngologa, nieodplatnie u neurologa, byt z matka na konsultacji kardiologicznej, wymaga
leczenia u ortopedy z powodu schorzenia kregostupa. Leczeniem pozwanego zajmuje sie pozwana.

Pozwana zaciagnela w dniu 07 grudnia 2012 roku pozyczke w banku (...) w D. na kwote 15.625 zl, przy wysoko$ci raty
576,80 zl z przeznaczeniem m. in. na zakup laptopa dla syna, ktory kosztowal 4000 zl, koniec splaty kredytu nastapit
w grudniu 2015 roku, reszta pieniedzy z kredytu zostala przeznaczona na wydatki codzienne i koszty sadowe.

Pozwana od stycznia 2016 roku oplaca rachunki za prad, z ktérego korzysta wczeéniej oplacal je powdd, rachunek za
prad wynosi okolo 250 zt za dwa miesiace.

Miesieczny koszt utrzymania pozwanej wynosi okolo 2000 zl, z czego 1000 zt to koszt wyzywienia, 30-40 zt koszt
komorki, 200 zl kosmetyki, §rodki czystoSci 70-80 zl koszt lekarstw i witamin, 30-40 zl koszt kropli na jaskre, 200 zt
koszt zakupu odziezy i obuwia, 200 zl miesiecznie koszt prywatnego leczenia i odplatne;j rehabilitacji, 46,80 z sktadka
na ZUS, 200 zl miesiecznie koszt zakupu opatu, oplat za prad, Smieci, Internetu, ktérego koszt wynosi 80 zl,

Dowédd — umowa pozyczki z harmonogramem splaty — karta 237-239 zl,

- informacja od lekarza ortopedy — karta 240,



- oSwiadczenie szkoly o wydatkach — karta 241,

- zaSwiadczenia lekarskie pozwanej — karta 242-243,

- przestuchanie pozwanej — karta 878-880,

- przestuchanie pozwanego — karta 880,

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala, zdaniem Sadu na uwzglednienie powoddztwa.

W rozpatrywanej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 138 k.r.i 0., zgodnie

z ktéorym w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy ustalajacych wysoko$¢ alimentow.
Przez wyrazona w tym przepisie zmiane stosunkéw rozmieé nalezy istotne zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, albo istotne zwiekszenie sie lub zmniejszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony wczeéniej zakres obowiazku alimentacyjnego
wymaga skorygowania.

Majac na uwadze powyzszy przepis, jak rowniez norme wyrazong w przepisie

art. 135 § 1 k.r.i 0., zgodnie z ktdra zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb os6b uprawnionych do alimentacji z drugiej zas uwarunkowany jest mozliwosciami zarobkowymi i
majatkowymi osob zobowigzanych, Sad ustalit wysoko§¢ $rodkéw niezbednych do utrzymania i wychowania
pozwanych, jak rowniez aktualne mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe powoda i pozwanej i wielkoéci te rozwazyl

w kontekscie potrzeb oraz mozliwosci zarobkowych stron, jakie znalazly sie u podstaw ustalenia, w sprawie IC 2104/11
Sadu Okregowego w (...), gdzie okres§lono ostatnie alimenty. Powyzsze uregulowania pozwalaja na dostosowanie
rozmiar6w wysokosci alimentow do aktualnej sytuacji os6b uprawnionych i zobowiazanych.

Ustalajac mozliwoSci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji powoda S. S., Sad oparl sie na ustaleniach
poczynionych przez Sad w czasie ostatniej sprawy o alimenty, przestuchaniu powoda, zeznaniach swiadka D. O.,
dokumentacji ksiegowej i finansowej dolaczonej do akt sprawy. Wynika z nich, ze powod caly czas ze zmiennymi
efektami prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra przynosi dochéd. PodkreSlane przez powoda pogorszenie
wyniku finansowego jego dzialalnosci gospodarczej nie zostalo w ocenie Sadu w sposéb nie budzacy watpliwoSci
udowodnione. Wprawdzie w kolejnych latach po 2011 roku wysoko$¢ zyskdw ewidencjonowanych przez powoda
spada, jednak polaczone jest to z wyraznym, nieraz nawet stuprocentowym wzrostem kosztéw uzyskania przychodow,
co prowadzi do jednoznacznego wniosku, Ze to nie powo6d zubozal, ale w odmienny sposéb dokumentuje swoje
rozliczenia, aby dla potrzeb podatkowych nalezny podatek byt jak najnizszy, do czego sam sie przyznal. Powdd w
ocenie Sadu jest osoba majetna, po rozwodzie nabyl nieruchomo$¢ rolna za kwote 40.000 bez blizej okreslonego celu,
wymienia tabor samochodowy w swojej firmie na nowszy, wspiera finansowo dorosla zamezna corke, co oczywiscie
jest zrozumiale pod wzgledem etycznym, ale jednocze$nie nie pozwala na przyjecie, ze jego sytuacja finansowa powoda
ulegla pogorszeniu, w poréwnaniu z dniem orzekania poprzednich alimentéw. Nie przekonaly Sadu twierdzenia
powoda, ze zgadzajac sie w toku sprawy rozwodowej na alimenty na syna i byla zone w lacznej kwocie po 4000 zi
miesiecznie przeznaczal na ten cel kwote z wynajmu lokalu uzytkowego polozonego na parterze budynku przy ul. (...).
Ze zgromadzonych dowoddéw, w szczegolnosSci oS§wiadczenia dyrektora (...) z dnia 29 marca 2011 roku wynika, ze
umowa ta nie obowiazuje od wrzesnia 2011 roku, rozwod orzekano w styczniu 2012 roku, zatem powod zgadzajac sie
na powyzsze alimenty nie mogl mie¢ pewnoSci, ze kolejny najemca sie pojawi, szczegodlnie, ze lokal od ponad trzech
miesiecy stal pusty. Ze zgromadzonej dokumentacji podatkowej i finansowej w zaden sposob nie wynika, ze kondycja
finansowa powoda sie pogorszyla. Jak wskazano wyzej ujawniane w instrumentach podatkowych wyniki finansowe
powoda, w szczegoblnosci spadek dochodow nie przesadzaja o pogorszeniu sie sytuacji finansowej powoda, ktory jak
sam przyznal, wykorzystuje dopuszczalne prawem mozliwosci korzystnego rozliczania podatku VAT, a zmieniona
forma dzialalnosci, w szczego6lnosci korzystanie z ustug podwykonawcéw, a nie jak poprzednio realizacja prac na rzecz



duzych podmiotéw przez wlasnych pracownikéw, generuje zyski mimo mniejszej iloSci zatrudnionych pracownikéow
i mniejszej ilo$ci wykonanej pracy. Powoda przez wiele lat, takze po orzeczeniu poprzednich alimentéw staé bylo
na oplacanie czesnego za szkole pozwanego, wysokich rachunkéw na utrzymanie nieruchomosci zajmowanej przez
pozwanych a jednocze$nie na czynienie zakupéw inwestycyjnych lub na poczet zapaséw na znaczne kwoty.

Po okreéleniu, we wskazany sposéb kondycji finansowej powoda Sad ustalil rowniez, jakie sytuacje materialng
powddki, ktora nie pracuje od ponad 20 lat, znajduje sie faktycznie poza rynkiem pracy, a fakt ten byt aprobowany i
akceptowany przez powoda w czasie trwania malzenstwa oraz po jego ustaniu, czemu dal wyraz dobrowolnie zgadzajac
sie na alimenty na rzecz bylej zony uznajac jej niedostatek. Nie jest rola sadu oceniaé faktyczne motywy podjecia przez
powoda powyzszej decyzji, w szczegdlnoéci dociekaé czy byl to akceptowany przez oboje, nieformalny podziat zyskow
z dzialalnoS$ci gospodarczej prowadzonej w oparciu o majatek dorobkowy bylych matzonkéw. Dla Sadu przesadzajace
jest, ze powdd majac Swiadomosé, ze zona, ktora sie rozwodzi, nie pracuje, nie poszukuje pracy zobowiazal sie do
lozenia na jej utrzymanie takze po orzeczeniu rozwodu, akceptujac w ten sposoéb jej zla pozycje na rynku pracy z
uwagi na wiek, brak wyksztalcenia i posiadane schorzenia i zwigzang z tym niemozno$¢ podjecia pracy. Majaca 57 lat,
schorowana pozwana, wylaczona od kilkudziesieciu lat z rynku pracy, nie jest w stanie — co cztery lata temu przyznat
sam powod w procesie rozwodowym — skutecznie znalez¢ zatrudnienia, a jej realne mozliwo$ci znalezienia pracy
przy zerowym do$wiadczeniu, wieku bliskim emerytury i ograniczeniach zdrowotnych sa zerowe, w zwigzku z czym
na takim poziomie nalezalo okresli¢ jej mozliwoSci zarobkowe, mimo, ze nie posiada ona formalnego orzeczenia o
niepelnosprawnosSci, o ktore sie nie starala wobec braku takiej potrzeby.

Skoro zatem cytowany wyzej art. 138 k.r.i 0., pozwala na orzeczenie zmiany obowiazku alimentacyjnego w razie zmiany
stosunkéw, nalezalo przyjac, kierujac sie przedstawionym wyzej wywodem, ze odno$nie pozwanej zmiana stosunkow
nie nastapila.

Zmiany stosunkbéw, uzasadniajacych zmiane orzeczenia o alimentach Sad nie dostrzegl takze po stronie pozwanego.
Pozwany jest obecnie osobg dorosla, kontynuujaca nauke w systemie dziennym. Nie uczeszcza wprawdzie — jak w
czasie orzekania poprzednich alimentéw — do prywatnej szkoly, co generowalo dodatkowe koszty, (ktére zreszty
nie obciazaly jego matki, lecz ponosil je ojciec), jednakze w miejsce tych kosztow odplatnej edukacji pojawily sie
zwiekszone wydatki na spotkania towarzyskie, wyjazdy i przyjemno$ci, uzasadnione poziomem zycia rodzicéw oraz
wydatki na zakup artykutéw potrzebnych do zajeé praktycznych w szkole gastronomicznej. Usprawiedliwione potrzeby
pozwanego zatem nie zmalaly, a poziom wydatkéw niezbednych na jego utrzymanie, relatywnie wysoki, nie moze
by¢ uznany za nadmierny, gdy uwzgledni sie stan majatkowy jego rodzicow, bedacych wlascicielami nieruchomosci
o wartoéci pond 1,5 miliona zlotych oraz funkcjonowanie firmy powoda, ktéra wbrew jego twierdzeniom funkcjonuje
z dobrymi efektami, a trudnosci byly przejSciowe.

Przy tak ustalonych mozliwoéciach zarobkowych powoda i pozwanej, kierujac sie norma prawna wyrazona w
przepisie art. 135 § 1 k.r.i o., zgodnie z ktorym zakres $wiadczen alimentacyjnych powinien by¢ adekwatny do
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji, Sad rozwazyt jakie obecnie sg koszty utrzymania i
wychowania pozwanego oraz koszty utrzymania pozwanej. Wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego
pozwalaja, zdaniem Sadu przyjac, ze usprawiedliwione koszty utrzymania pozwanych, wynosza ponad 2000 zl na
osobe, za$ w ich sktad wchodza wydatki niezbedne do zakupu wyzywienia, ubrania i érodkéw czystoSci, leczenia, nauki
w szkole i nauki zawodu - w przypadku pozwanego, a takze koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania. Od czasu
ustalenia ostatnich alimentéw koszty te zdaniem Sadu nie ulegly istotnej zmianie, zmienila sie przede wszystkim ich
struktura, w miejsce jednych ktore ubyly (np. koszt czesnego) pojawily sie inne (koszt zakupu produktéw do nauki
zawodu).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze obowigzek alimentacyjny obciaza oboje rodzicow, z tym, ze stosownie do przepisu
art. 135 § 2 k.r.i 0. jego wykonanie w caloéci lub tez w czeSci moze polega¢ na osobistych staraniach polegajacych
na wychowaniu i utrzymaniu dziecka, co czyni tylko matka pozwanego. W przypadku pozwanego, ktory osiggnat
pelnoletno$¢ odpadly starania o wychowanie, jednak pozostaty starania jakie czyni pozwana - o utrzymanie i wtasciwe
leczenie syna.



Sad uznal, ze alimenty w kwocie ustalonej w 2012 roku sa adekwatne do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
powoda, ktéry oprocz pozwanego nie ma nikogo na utrzymaniu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalil powodztwo w caloéci.

Orzeczenie o kosztach zostalo oparte o przepis art. 98 k.p.c. i art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398, z p6zn. zm.). O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono
na podstawie § 7 ust. 1 pkt 11 w zw. z § 7 ust. 4 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrzesSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.)w zw. z art. 98 k.p.c, gdyz
powyzsze przepisy mimo wejScia nowych w styczniu 2016 roku — nalezalo stosowaé w niniejszej sprawie, ktéra zostala
wszczeta przed wejéciem w zycie nowej regulacji w tym zakresie.



