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oddala powddztwo.

Sygn. akt ITI RC 52/15

UZASADNIENIE

Powodka T. F. w dniu 28 stycznia 2016 roku wniosta pozew przeciwko pozwanemu R. F. (1) o zasadzenie na rzecz
powddki alimentéw w kwocie po 300 zt miesiecznie platnych z géry do 10 - go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami na wypadek platnosci ktorejkolwiek z rat do ragk T. F..

W uzasadnieniu swojego zadania T. F. podala, ze pozwany jest mezem powddki, przy czym Sad Okregowy w Swidnicy w
dniu 20 kwietnia 2006 roku orzek! separacje malzenistwa z winy R. F. (1). W maju 2012 roku pozwany wyprowadzil sie
ze wspolnego mieszkania i od tamtego czasu powddka mieszka sama. Oplaty z tytulu eksploatacji mieszkania wynosza
okolo 300 zl miesiecznie, ponadto powddka splaca rate kredytu na zakup mebli po 50 zl miesiecznie. Powddka nie
posiada oszczednosci, gdyz w zwigzku z podzialem majatku wspolnego musiala splaci¢ mieszkanie w kwocie 46.000 zt.
Dodatkowo T. F. podniosla, ze jest osoba niepelnosprawna, pozostaje pod opieka kilku lekarzy specjalistow, powinna
korzystaé z rehabilitacji. Koszt wizyty lekarskiej wynosi 100 zt za$ koszt zakupu lekéw okolo 200-300 zl miesiecznie.
Jest emerytka i z tego tytulu otrzymuje $wiadczenie w kwocie 957,82 zl miesiecznie. Powodke wspiera jej corka,
u ktorej przebywa przez okres okolo dwoch miesiecy w roku. T. F. podniosta, Ze pozwany trzymuje emeryture w
kwocie 1473,93 zl miesiecznie i mieszka z synem, wiec nie ponosi pelnych kosztéw utrzymania mieszkania. Dlatego
tez powinien powodce poméc finansowo.

W odpowiedzi na pozew z dnia 12 kwietnia 2015 roku pozwany R. F. (1) wniést o oddalenie powddztwa. W
Uzasadnieniu zarzucil, ze wyprowadzil sie od powddki w maju 2012 roku, gdyz chciat uniknac z jej strony dalszych
intryg, nekania i oczerniania. Takie zachowanie powodki zaczelo sie w 1990 roku, po tym jak pozwany wstapil do
Swiadkéw Jehowy i co nie zostalo zaakceptowane przez zone pozwanego. R. F. (1) podal, ze ma 75 lat i jest schorowany,
cierpi na arytmie serca, zylaki, ma problemy z zoladkiem. Leczenie wigze sie z kosztami. Jednocze$nie pozwany podal,
ze powodka czerpie zyski z wynajmu mieszkania w J. kolo W..



Na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2015 roku powo6dka F. nie stawila, przy czym w pozwie domagala sie rozpoznania
sprawy pod jej nieobecno$¢. Pozwany R. F. (1) stawil sie ze swoim pelnomocnikiem, synem A. F. (1) i podtrzymal swoje
stanowisko, wnoszac o oddalenie powodztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Strony zawarly zwigzek malzenski (...)w Urzedzie Stanu Cywilnego w B.. Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia
20 kwietnia 2006 roku orzekl separacje malzenstwa z winy R. F. (1). Jednocze$nie Sad oddalit wniosek o zasgdzenie
alimentéw na rzecz T. F..

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z dnia 20 czerwca 2012 roku oddalil powddztwo T. F. przeciwko R. F. (2)
o zasadzenie na jej rzecz alimentow.

R. F. (1) od marca 2014 roku otrzymywal §wiadczenie z ZUS w kwocie 1473,93 zl zas T. F. w kwocie 957,82 zl
miesiecznie. Obecnie pozwany otrzymuje emeryture w kwocie okolo 1.600 zl miesiecznie za$§ T. F. w kwocie 989,12
z} miesiecznie.

UT.F. wkwietniu 2013 roku rozpoznano inne reumatoidalne zapalenie stawdw, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa,
zylaki gonczych dolnych i choroby kregdéw szyjnych. W kwietniu 2013 roku w Szpitalu (...) w D. wykonano u
powddki atroskopie kolana prawego powodki. Od 21 do 23 lipca 2013 roku powodka przebywala w szpitalu z powodu
zakrzepowego zapalenia zyl za$ od 19 sierpnia 2013 roku do 12 wrzeénia 2013 roku powo6dka korzystala z rehabilitacji
w Oérodku (...) w D.. Wczeéniej tj. od 21 stycznia 2013 roku do 10 lutego 2013 roku przebywala w Regionalnym
Szpitalu w K. z rozpoznaniem choroba zwyrodnieniowa kregostupa i stawow.

W czerwcu 1993 roku T. F. zostala zaliczona do II grupy inwalidéw i uznana za niezdolna do pracy. Termin kontrolnego
badania wyznaczono na czerwiec 1994 roku. W dniu 10 lutego 1997 roku powodka zostala ponownie zaliczona do II
grupy inwalidow i jednocze$nie uznano jg za niezdolna do zadnej pracy. W dniu 11 grudnia 2006 roku zaliczono T. F.
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

W dniu 28 pazdziernika 2015 roku powodka za leki zaplacila 395,97 z1. W dniu 6 kwietnia 2014 roku powddka za leki
uiScila — 31, 11 z}, w dniu 12 kwietnia 2014 roku — 54,81 z}, w sierpniu 2014 roku — 195,96 zl, w dniu 24 paZdziernika
2014 roku — 68,01 zl w dniu 29 listopada 2014 roku — 50,68 zl, w dniu 15 listopada 2014 roku — 79,60 zl, a ponadto
kwote 165,91 z} (faktura k. 43), czyli }acznie w 2014 roku na leki wydala - 646,08 zl. Rok wezeéniej T. F.za leki zaplacila:
w dniu 7 marca 2013 roku — 19,20 zl, w dniu 30 marca 2013 roku — 24,17 zt, w dniu 20 kwietnia 2013 roku — 37,53 z, w
dniu 7 czerwca 2013 roku — 121,80 zl, 1 lipca 2013 roku — 50,27 zl, w dniu 5 lipca 2013 roku — 323,60 zl, w dniu 10 lipca
2013 roku — 263,43 zt, w dniu 23 lipca 2013 roku — 47,89 zl, w dniu 31 lipca 2013 roku — 45,51 z}, w dniu 7 sierpnia 2013
roku — 121,80 zl, w dniu 16 sierpnia 2013 roku — 103,21 zl, w dniu 6 listopada 2013 roku -118,92 z}, w dniu 15 listopada
2014 roku — 79,60 zl, w dniu 20 listopada 2013 roku — 226,15 z}, w dniu 29 listopada 2014 roku — 34,11 z}, zatem lacznie
w 2013 roku na leki powodka wydala— 1.617,19 z}. W 2013 roku powodka nie zrealizowala 16 recept na leki za§ w 2014
roku — 14 recept. W dniu 16 kwietnia 2015 roku powodka zostala przyjeta na Oddzial Rehabilitacyjny dla Dorostych
w (...) Centrum (...)w K.i przebywala tam do 7 maja 2015 roku. Od 7 do 10 sierpnia 2015 roku T. F.przebywala na
Oddziale Kardiochirurgii w Szpitalu (...)w S.z rozpoznaniem dlawicy piersiowej. Z kolei od 3 do 23 wrzeénia 2015 roku
przebywala na Oddziale (...)(...) w (...)z rozpoznaniem — choroba zwyrodnieniowa kregostupa. W okresie od 7 stycznia
2016 roku do 17 lutego 2016 roku powodka przebywala w Szpitalu (...)na H.z rozpoznaniem: choroba zwyrodnieniowa
stawow barkowych, kolanowych kregostupa, dyskopatii, nadci$nienia tetniczego, niedomykalnosci zastawki mitralnej,
wola guzkowego tarczycy, hipercholesterolemii, stanu po zakrzepicy zyl glebokich konczyny dolnej prawej i leczeniu
operacyjnym zylakéw, stanu po chylecystektomii i appendektomii.

W listopadzie 2014 roku powddka uiécila za czynsz kwote 216,11 zl, za energie elektryczna — 15,50 zl i za gaz 23,35 zt.
Od grudnia 2015 roku oplata za czynsz wynosi 220,11 zt miesiecznie, laczna oplata za gaz za caly 2015 rok wyniosla
177,53 z za$ za energie elektryczna za okres od paZzdziernika 2014 roku do lutego 2016 roku — lgcznie 423,53 zl.



W dniu 3 kwietnia 2003 roku matzonkowie T.i R. F. (2)wylaczyli wspbélnoé¢ majatkowa malzenska i wprowadzili
rozdzielno$¢ majatkowa. W dniu 23 kwietnia 2005 roku T. F.wynajela mieszkanie w w J.za kwote czynszu 650 zl
miesiecznie. W dniu 29 maja 2006 roku R. F. (1)darowal swojemu synowi A. F. (1)udzial wynoszacy /2 w w mieszkaniu
w B.(...). Warto§¢ przedmiotu umowy wynosila 21.000 zl. W dniu 22 lipca 2011 roku T. F.darowala rzeczone
mieszkanie swojej corce T. G.. Warto$¢ mieszkania ustalono na kwote 129.000 zl. Jednocze$nie M. G.ustanowila
na rzecz swoje matki sluzebno$¢ osobistg w postaci bezplatnego dozywotniego prawa do korzystania z lokalu
mieszkalnego bedacego przedmiotem darowizny. Na mocy ugody sadowej z dnia 6 marca 2012 roku A. F. (2)i jego
matka T. F.ustalili, ze mieszkanie w B.os. (...)jest przyznane T. F., ktéra zobowigzala sie do splaty na rzecz syna kwoty
45.000 zl w 51 ratach.

Powddka T. F. czesto przebywa u swojej corki mieszkajacej w S.. Pozwany R. F. (1) zamieszkuje ze swoim synem.
Cierpi na zylaki n6g, ma problemy z sercem i pamiecia. Oplaty z tytulu eksploatacji mieszkania wynosza okolo 240 zt
miesiecznie za$ na leki pozwany wydaje okolo 200 zl miesiecznie.

Dowdéd:

akta SO w Swidnicy sygn. IC 3238/08

akta SR w Dzierzoniowie INs 534/11 1 RC 524/11

Decyzja ZUS z dn. 13.03.2014 r. iz dn. 13.03.2015 . — k. 71 82
Decyzja ZUS z dn. 04.03.2014 r. z dn. 13,03.2015 . — k. 81 82, 148
Zaswiadczenie lekarskie z dn. 21.07.2014 r. — k. 9

Karty leczenia szpitalnego — szpitalnego. 10, 11,12,13,74,79,80
Wypisy z tresci orzeczenia (...) — k. 14, 15

Orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoséci nr (...) — k. 16

Wyciag z rachunku bankowego — k. 17

Faktury za leki — k. 18 — 45

Recepty — k. 46

Umowa najmu mieszkania — k. 57

Za$wiadczenie z (...) Sp. Z 0.0 zdn. 16. (...). — k. 58

Zeznania $w. A. F. (2) — k. 86 verte -87 verte

Skierowania do szpitala i poradni chirurgicznej— k. 91-92

Akty notarialne z dn. 7.04.2003 1., 3.04.2003 r. i z dn. 22.07.2011 r.oraz z dn. 29.05.2006 r. — k. 94-99 oraz 102-103
Zeznania R. F. (1) — k. 1221 122 verte

Zeznania T. F. — k. 150 verte-151

protokdl rozprawy z dnia 6 marca 2012 roku — okoliczno$¢. 100-101

pismo (...) w B.z dnia 16 listopada 2015 roku — k.126



pismo (...)w B.z dnia 22 grudnia 2015 roku — k 127
pisma (...) k. 128

wydruk z systemu EnergOS — k. 129 — 130

Sad zwazyl :

Zgodnie z art. 61 § 1,3 i 4 krop orzeczenie separacji ma skutki takie jak rozwigzanie malzefistwa przez rozwdd,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Jezeli wymagaja tego wzgledy slusznosci, malzonkowie pozostajacy w separacji
obowigzani sa do wzajemnej pomocy. Do obowigzku dostarczania Srodkéw utrzymania przez jednego z malzonkow
pozostajacych w separacji drugiemu stosuje sie odpowiednio przepisy art. 60, z wyjatkiem § 3. W zwigzku z tym,
ze separacje malzenstwa stron orzeczono z winy R. F. (1), to zastosowanie w niniejszej sprawie ma art. 60 §
2 krop, z ktérego wynika, ze jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a
rozwdd pocigga za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka
niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowigzany jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do
zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowat sie w niedostatku. W
my$l art.61 kro, z zastrzezeniem przepisu artykulu poprzedzajacego (art.60 kro) do obowiazku dostarczania $rodkow
utrzymania przez jednego z malzonkoéw rozwiedzionych drugiemu stosuje sie odpowiednio przepisy o obowigzku
alimentacyjnym miedzy krewnymi. Przestanka zasadzenia alimentéw od malzonka uznanego za wylgcznie winnego
rozkladu pozycia, jest nie tylko orzeczenie rozwodu z jego winy, ale takze ustalenie, ze rozwod pociagnal za soba
istotne pogorszenie sytuacji malzonka niewinnego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci,
ze przyznanie alimentéw na rzecz bylego malzonka nie ma charakteru obligatoryjnego, nawet jezeli spelnione sg
przestanki ustawowe okreélone w art. 60 k.r.o. W $wietle powyzszego mozna odwolaé sie do tez wyroku SN z dnia
14 lutego 2001 r., I CKN 1341/00, LEX nr 52433, ktére brzmia: "1. Obowigzek alimentacyjny malzonka wylacznie
winnego nie istnieje obligatoryjnie w kazdym bez wyjatku przypadku, gdy tylko spelmione sa ogolne przestanki
wyraznie okre$lone w art. 60 § 2 krio. 2. Przez uzycie sléw "sad moze orzec"”, dal wyraz pewnej swobodzie (nie
dowolnoéci) sedziowskiej, ktora pozwoli sadowi na oddalenie powddztwa, jednakze tylko wyjatkowo, gdy beda
przemawialy za tym konkretne, bardzo wazne powody". Powyzszy poglad zaaprobowal SN z uzasadnieniu wyroku z
dnia 15 lutego 2001 r.(II CKN 391/00), stwierdzajac, ze: "Obowiazek alimentacyjny malzonka wylacznie winnego nie
istnieje obligatoryjnie w kazdym bez wyjatku przypadku, gdy tylko spelnione sa ogblne przestanki wyraznie okreslone
w art. 60 § 2 k.r.o. Ustawodawca uwazal za konieczne uwzglednienie wszystkich nie dajacych sie ujaé Scisle i z gory
przewidzieé¢ okoliczno$ci kazdego przypadku. Przez uzycie stow "sad moze orzec" dal wyraz pewnej swobodzie (nie
dowolnosci) sedziowskiej, ktora pozwoli sagdowi na oddalenie powddztwa, jednakze tylko wyjatkowo, gdy beda za
tym przemawialy konkretne, bardzo wazne powody". W wyroku z dnia 28 pazdziernika 1980 r. (III CRN 222/80),
SN podkresdlil, ze zakres $Swiadczenia alimentacyjnego wobec bylego malzonka: "okresla z jednej strony stopien
pogorszenia sie sytuacji materialnej matzonka niewinnego, a z drugiej strony zasady stuszno$ci. Tylko bowiem zasady
shuszno$ci moga w sposob prawidlowy wywazy¢ rozstrzygniecie, jaki w konkretnej sprawie zakres przyczynienia sie
malzonka winnego moze by¢ uznany za "odpowiedni". Z reguly bedzie on sie znajdowal pomiedzy granica, ponizej
ktorej lezy niedostatek, a granicg, ktorej przekroczenie byloby zréwnaniem stopy zyciowej obojga rozwiedzionych

malzonkow.

W niniejszej sprawie istotne znaczenie ma réwniez art. 138 krop, ktéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkdw mozna
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad wyrokiem
z dnia 20 czerwca 2012 roku w sprawie sygn. akt III RC 524/11 oddalil zadanie T. F. o zasadzenie na jej rzecz alimentow
od R. F. (1). Totez, Sad rozpoznajac niniejsza sprawe wziagl pod uwage przestanki prawne okre§lone zaré6wno w art.

61* krop i 60 § 2 krop, jak i te okre$lone w art. 138 krop.

W ocenie Sadu nie doszlo do zmian uzasadniajacych uwzglednienie powddztwa T. F.. Przede wszystkim w zaden
sposéb nie zmienily sie podstawy, na ktoérych swoje rozstrzygniecie opart Sad orzekajac w przedmiocie alimentow



w dniu 20 czerwca 2012 roku. Bezsporne jest, ze powddka w lipcu 2011 roku darowala swoje mieszkanie w J.
cérce M. G., ktora na rzecz matki ustanowila sluzebno$¢ osobista w postaci bezplatnego prawa do korzystania z
tego mieszkania. Z tego faktu mozna wywie$¢ dwa spostrzezenia. Po pierwsze gdyby do takiej czynnos$ci nie doszlo
(darowizny), to powodka nadal — jak to czynila wezedniej —moglaby wynajmowaé mieszkanie za kwote na pewno
nie mniejsza niz w 2005 roku tj. 650 zl miesiecznie, co w efekcie istotnie podniostoby dochody T. F.. Ewentualnie
powdbdka moglaby sprzedaé mieszkanie i w ten sposdb znacznie zasili¢ swoj budzet. Po drugie: skoro na rzecz T. F. jej
corka ustanowita shuzebnos$¢ osobista w postaci bezplatnego prawa do korzystania z tego mieszkania, to w sytuacji, gdy
powddka nie posiada wystarczajacych srodkow na swoje utrzymanie, corka powinna umozliwi¢ matce zamieszkiwanie
w darowanym lokalu i w ten odciazy¢ powddke od kosztoéw zwigzanych z eksploatacja mieszkania.

Sad nie kwestionuje stanu zdrowia powodki, poniewaz z materialu dowodowego wynika, ze jest osoba schorowana,
co pociaga za soba dodatkowe koszty zwigzane chociazby z zakupem lekéw. Na marginesie zauwazy¢ jednak nalezy,
ze w 2013 roku powodka wydala na leki znacznie wiecej (1.617,19 z1). niz w 2014 roku (646,08 zl). Natomiast w 2015
roku T. F. wykazala, ze na lekarstwa wydata juz tylko 395,97 zl.

Pozwany R. F. (1) ma 75 lat rowniez nie jest osobg zdrowa. W trakcie postepowania, a w szczego6lnoéci podczas zeznan
pozwanego, Sad spostrzegl, ze pozwany ma problemy z pamiecig, co moze wynikaé nie tyle z wieku pozwanego, co
z powodu stanéw chorobowych. R. F. (1) sam przyznal te okoliczno$é, a takze zeznal, ze ma problemy z sercem,
cierpi z powodu zylakéw. Na leki wydaje okolo 200 zI miesiecznie. Pozwany nie posiada zadnych innych $rodkéw
finansowych niz otrzymywane $§wiadczenie emerytalne. Wysoko$¢ emerytury pozwanego jest wprawdzie wyzsza od
emerytury powodki, a wydatki stron na leki oraz oplaty za mieszkanie sa na zblizonym poziomie, to w §wietle wecze$niej
wskazanych okolicznoSci nie daje to podstaw do uwzglednienia powodztwa T. F..

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powolanych przepiséw prawnych orzeczono jak na wstepie.



