Sygn. akt ITI RC 125/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Polak-Kaluzna

Protokolant Sylwia Krzos

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 roku w Dzierzoniowie
sprawy z powodztwa A. K.

przeciwko O. P.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

I. ustala, ze obowiazek alimentacyjny powoda A. K. wzgledem pozwanej O. P. ustal z dniem 8 grudnia 2014 roku;
II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. nie obciaza pozwanej kosztami procesu.

UZASADNIENIE

Powod A. K.w pozwie skierowanym przeciwko O. P.wnidst o ustalenie, ze jego obowiazek alimentacyjny w stosunku
do pozwanej zaplaty rat po 700 zl miesiecznie, okre$lony w pkt I. wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
11 wrzeénia 2014 roku w sprawie o sygn. akt (...), zmieniajacym pkt V wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 7
marca 2014 roku w sprawie o sygn. akt (...), wygast z dniem 1 pazdziernika 2014 roku oraz o zasadzenie od pozwanej
na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie swego zadania podal, Ze podstawa faktyczng zasadzenia istotnych alimentéw byt niedostatek
pozwanej wigzacy sie z niemozno$cig zatrudnienia jej w zawodzie kosmetyczki, uwarunkowany konieczno$cia
sprawowania osobistej opieki nad maloletnim synem stron M. K., ktéry z uwagi na stan swojego zdrowia nie mial
realnej mozliwos$ci korzystania z opieki przedszkolnej, a podstawa prawng rozstrzygniecia w tym zakresie byt przepis
art. 60 § 1 k.r.o.. Zaznaczyl, ze z czynnoSci wykonywanych na jego zlecenie przez detektywa (...) w okresie od 25
pazdziernika 2014 roku do dnia 5 lutego 2015 roku wynika, iz maloletni syn stron M. K. uczeszcza od 1 wrze$nia 2014
roku do Przedszkola Niepublicznego przy ulicy (...) w B., a pozwana pracuje w Salonie (...) przy ulicy (...) w B.. Podniost
takze, ze pozwana zamieszkuje aktualnie z konkubentem L. K., ktéry prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w
branzy budowlanej. Podkreslono, ze korzystanie przez maloletniego syna z opieki przedszkolnej potwierdza rowniez
informacja dyrektora Przedszkola Niepublicznego w B. z dnia 22 stycznia 2015 roku, w ktdrej wskazano, ze maloletni
syn stron systematycznie uczeszcza do przedszkola od dnia 1 wrze$nia 2014 roku. Pozwany stwierdzil, ze w opisanym
stanie faktycznym zasadnym jest twierdzenie, iz odpadla przestanka uzasadniajaca obowigzek alimentacyjny powoda
na podstawie art. 60 § 1 k.r.o., albowiem pozwana nie znajduje sie juz w niedostatku, gdyz pracujac i otrzymujac
wynagrodzenie z tego tytutu jest w stanie wlasnymi silami zaspokoi¢ swoje potrzeby. Podkreslono ponadto, ze zgodnie
z pogladami judykatury za znajdujace sie w niedostatku nalezy uwazac te osoby, ktére nie moga wlasnymi sitami
zaspokoi¢ usprawiedliwionych potrzeb, nie posiadaja wlasnych srodkéw w postaci wynagrodzenia za prace, emerytury
czy renty, ani tez dochodow z wlasnego majatku. Reasumujac pozwany wskazal, ze majac na uwadze powyzsze,



uzasadnione jest orzeczenie na podstawie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 61 k.r.o., iz jego obowigzek alimentacyjny
wzgledem pozwanej wskutek zmiany okoliczno$ci wygast.

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 lipca 2016 roku pozwana, uznala co do zasady zadanie pozwu, jednakze wniosla o
ustalenie, iz obowigzek alimentacyjny powoda wobec niej ustanie z dniem 14 sierpnia 2015 roku.

Motywujac swoje stanowisko pozwana podniosta w pierwszej kolejno$ci, ze pozew o ustalenie, ze obowigzek
alimentacyjny wygast z dniem 1 paZdziernika 2015 roku jest w cze$ci dotyczacej czasookresu dalece nieuzasadniony.
Wskazala, ze w wyroku ustalajacym 6w obowigzek Sad uznal, iz nie ma ona mozliwo$ci zarobkowania z powodu
sprawowania osobistej pieczy nad maloletnim, a tym samym pozostaje w niedostatku w rozumieniu art. 60 § 1 k.r.o..
Zaznaczyla, ze istotnym pozostaje, ze w toku tego tamtego postepowania powdd o$wiadezyl przed sadem, iz uiszcza
oplaty za lokal mieszkalny zajmowany przez pozwana, z wylaczeniem oplat za prad i gaz, jak réwniez zadeklarowal,
ze w razie choroby syna bedzie partycypowaé w kosztach leczenia. Tymczasem po uprawomocnieniu sie wyroku w
sprawie o rozwod, powod zaniechal dokonywania oplat za mieszkanie, nie informujgc pozwanej o tym, co skutkowato
zaistnieniem zadluzenia w oplatach mieszkaniowych, ktére musiala uregulowaé¢, odmoéwil rowniez dalszego optacania
rat kredytu. Podkreélila, Ze aktualnie to na niej cigzy obowiazek ponoszenia wszystkich oplat za mieszkanie, ktore
oplaca wraz z partnerem oraz obowiazek ponoszenia potowy raty kredytu. Pozwana nastepnie wskazala, ze obecnie
jest zatrudniona na V2 etatu w salonie kosmetycznym, za§ maloletni syn stron uczeszcza do przedszkola, jednakze
pobyty w przedszkolu nie sg systematyczne z uwagi na stan zdrowia syna, co skutkuje tym, ze pozwana musi by¢ w
stalej dyspozycji. Pozwana odkrelila, ze ograniczony wymiar zatrudnienia jest zwigzany z tym, iz nie moze znaleZ¢
zatrudnienia na caly etat w swoim zawodzie, tym bardziej, ze przerwa w wykonywaniu przez nig zawodu byla znaczna,
nie ma tez mozliwoSci prowadzenia w chwili obecnej wlasnej dzialalnosSci gospodarczej, bowiem wigzaloby sie to z
koniecznoscia placenia pelnego ZUS-u i kosztami rzedu 2000 zl miesiecznie, ktorych przy obecnej ilosci klientek nie
jest w stanie pokry¢. Stwierdzila, ze jej aktualny dochdd wynosi 643 zl miesiecznie i za ta kwote, bez alimentéw, nie
jest w stanie utrzymac sie, nawet na minimalnym socjalnym poziomie. Pozwana zaznaczyla, ze kwota ta wystarcza
jedynie na oplacenie kosztow kredytu mieszkaniowego i przypadajgcej na nia czeéci oplat za mieszkanie., w zwigzku
Z czym — w jej ocenie — uprawniony jest wniosek, ze w dacie objetej zadaniem pozwu pozostaje nadal w niedostatku.
Pozwana O. P. o$wiadczyla natomiast, ze z dniem 14 sierpnia 2015 roku obowigzek powoda wzgledem jej osoby
wygasnie z uwagi na okolicznos¢, iz wychodzi za maz. Nastepnie pozwana — powolujac sie na przestanki obowiazku
alimentacyjnego wzgledem bytego malzonka, zaznaczyla, ze jakkolwiek ma ona zawdd poszukiwany na rynku pracy, to
jednakze dtugo nie pracowala zawodowo z uwagi na konieczno$¢ opieki nad synem i dlatego, aby osiagna¢ mozliwo$é
profesjonalnego i zgodnego z aktualnym stanem wiedzy funkcjonowania na rynku jako kosmetyczka musiala przejsé
wiele szkolen i aktualnie w ramach zatrudnienia w niepelnym wymiarze rozwija swoje umiejetnosci dostosowujac
sie do aktualnych potrzeb rynkowych. Wedlug niej — nie ulega watpliwo$ci, ze sytuacja finansowa powoda pozwala
na przyczynianie sie w orzeczonym zakresie do utrzymywania pozwanej w dacie zakre$lonej zadaniem pozwu. Nadto
pozwana podniosla, ze pozew sprowadza sie do ustalenia, ze powdd byl zobowigzany do placenia alimentéw na rzecz
pozwanej przez 1 miesigc. Juz taka okoliczno$¢ wskazuje na bezzasadno$¢ pozwu, bowiem niemozliwym jest, aby w
ciggu jednego miesiaca uzyskala ona mozliwo$ci zarobkowe pozwalajace na samodzielne zaspokojenie swoich potrzeb,
tym bardziej, ze w dacie tej byla osoba bezrobotng, a w okresie od 8 grudnia 2014 roku do 7 czerwca 2015 roku
odbywala staz jako osoba bezrobotna, osiagajac jedynie stypendium. W dalszej kolejnoéci pozwana podniosla, ze
zmienily sie natomiast okolicznoSci zwiazane z jej zobowiazaniami, bowiem powod zaniechal ponoszenia oplat za
mieszkanie i pozwana musiala uregulowaé cate powstate zadluzenie, a nadto po wydaniu wyroku sadu II instancji
powod o$wiadezyl, ze nie bedzie oplacat caloSci rat kredytu. Stwierdzila, ze ze stypendium pokrywa koszty gazu i
pradu oraz polowe raty kredytu, a dalsze swoje usprawiedliwione potrzeby pokrywa do chwili obecnej z alimentow,
jakie dostaje od powoda. Pozwana przyznala, ze zaspokojenie jej potrzeb powinno nastapi¢ przede wszystkim z
jej whasnych érodkéw. Podkreélila jednak, ze osiagajac stypendium, a nastepnie wynagrodzenie podjela starania
zaspokajania chociaz czeSci swoich potrzeb, jednak nie ma mozliwoSci w obecnych realiach zaspokoié tych potrzeb
w caloéci, tym bardziej, iz z uwagi na ,zabieg procesowy” powoda ulegly one z chwilg uprawomocnienia sie wyroku
rozwodowego znacznemu zwiekszeniu. Podkreslila, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury za znajdujace
sie w niedostatku, uwaza sie osoby, ktore nie moga wlasnymi sitami zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb, zas



do $rodkow wlasnych nie mozna przy tym zaliczyé¢ tych Srodkow, ktbre zostaly uprawnionemu do zadania alimentow
dostarczone przez inne osoby bez obowigzku prawnego czy w wykonaniu obowigzku alimentacyjnego, lecz poza jego
obowigzkowym zakresem. Wskazano, ze trudno, wiec uznacé, iz osiggajac wynagrodzenie w kwocie niespelna 700 zl,
czy tez stypendium w kwocie 850 zt pozwana byla w stanie zaspokoi¢ swoje usprawiedliwione potrzeby, skoro powo6d
przerzucil na nig ciezar partycypowania w racie kredytu, ktéra przed sadem w trakcie postepowania rozwodowego
zobowigzal sie placi¢ w calo$ci oraz obowigzek ponoszenia wszystkich oplat za wspdlny lokal, ktére rowniez w wiekszej
cze$ci mial pokrywac.

W toku calego postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska zaprezentowane we wskazanych pismach
procesowych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 7 marca 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. (...), rozwigzano
malzenstwo stron — A. K.i O. P.— przez rozwod z winy obu stron, a wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim
synem stron — M. K., urodzonym (...)powierzono O. P., a obowiazki i uprawnienia A. K.w tym zakresie ograniczono
do wspoldecydowania o wyborze szkoly, zawodu i sposobu leczenia w razie powazanej choroby. Udzial za$ stron w
ponoszeniu ciezaré6w zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem maloletniego syna stron ustalono w ten sposéb, ze
zasgdzono od pozwanego na rzecz maloletniego kwote 1500 zl miesiecznie platng do rak O. P.w terminie do 10-go dnia
kazdego miesigca poczynajac od prawomocnosci wyroku z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci
tej kwoty, za$ O. P.zobowigzano do ponoszenia dalszych kosztéw utrzymania i wychowania maloletniego. Dalej idace
powodztwo oddalono.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 11 wrze$nia 2014 roku, sygn. (...), zmieniono w/w wyrok Sadu
Okregowego w Swidnicy w ten sposob, ze zasadzono od A. K.na rzecz O. P.tytulem alimentéw kwote 700 zl miesiecznie,
platng z gory do dnia 10-go kazdego miesigca, poczynajac od prawomocnoS$ci wyroku z ustawowymi odsetkami w
wypadku op6Znienia w ptatno$ci ktorejkolwiek z rat.

Dowéd: - akta spawy Sadu Okregowego w Swidnicy o sygn. (...)

Ustalajac obowigzek alimentacyjny powoda A. K. wzgledem pozwanej O. P. Sad orzekajacy w sprawie o rozwod
uznal, iz pozwana pozostawala w niedostatku w rozumieniu art. 60 § 1 k.r.o., albowiem nie miala mozliwosci
zarobkowania z powodu sprawowania osobistej pieczy nad maloletnim — wowczas dwuletnim synem. Owczesny
stan zdrowia maloletniego M. K. wykluczal bowiem mozliwo$¢ sprawowania nad nim opieki przez osoby trzecie. Ze
wzgledu bowiem na swoje wcze$niactwo M., mial powazne problemy z ukladem oddechowym, z sercem, a nadto
byt alergikiem. Pozostawal pod stalg opiekg lekarzy specjalistow. CzeSciej niz jego rowiednicy chorowal na zapalenie
gornych drog oddechowych, co niejednokrotnie konczylo sie hospitalizacja. Ustalono, ze obnizona odporno$¢ syna
stron nie pozwalala na pozostawienie go w placéwce opiekuniczo — wychowaweczej, w ktorej wystepuje duze ryzyko
zakazenia infekcja drog oddechowych, co wigzaloby sie z cigglymi chorobami, a to w konsekwencji skutkowaloby
koniecznos$cia pozostania z matka w domu, gdyz zlobki nie Swiadcza opieki dla dzieci chorych. Stan zdrowia M.
wykluczal — jak ustalono - rowniez mozliwo$¢ pozostawiania go pod opieka niani, albowiem brak jest osob chetnych,
ktore przyjelyby odpowiedzialno$é za dziecko, ktore choruje na astme i ma w zwigzku z tym napady dusznosci. W
sytuacji za$§ nawet znalezienia takiej osoby, koszty wynagrodzenia bylyby zblizone do wynagrodzenia, jakie w tym
czasie moglaby osiggaé powodka.

Pozwana w tamtym czasie nie miala rowniez mozliwoéci uzyskiwania dochodu z innego Zrodla. Salon (...), ktory
prowadzila przed zaj$ciem w cigze sama wynajmowala od oséb trzecich, a w trakcie cigzy i urlopu macierzynskiego
uzyczyla go innej osobie, ktdra oplacala czynsz najmu bezposrednio wlascicielowi lokalu.



Natomiast sytuacja zarobkowa i majatkowa powoda A. K. wg ustalen obu instancji sadu orzekajacego w sprawie o
rozwdd ksztaltowala sie dobrze. Pracowat on wowczas w Niemczech, wykonujac zawdd spawacza za wynagrodzeniem
1825 euro miesiecznie. Nadto uzyskiwal dochod z tytulu poérednictwa w sprzedazy aut i innych towarow.

W tych okoliczno$ciach, wobec braku mozliwos$ci zarobkowania przez pozwana z powodu sprawowania osobistej
pieczy nad dzieckiem, uznano, ze pow6dka pozostawala w stanie niedostatku uzasadniajacym zasgdzenie na jej rzecz
od bylego meza alimentéw w kwocie 700 zl, stanowiacej pokrycie jej niezbednych i minimalnych kosztéw utrzymania.

Dowéd: - akta spawy Sadu Okregowego w Swidnicy o sygn. (...)
Wyrok zasadzajacy od powoda A. K. na rzecz pozwanej O. P. alimenty uprawomocnit sie w dniu 11 wrze$nia 2014 roku.
Okolicznosé bezsporna

Od dnia o1 wrze$nia 2014 roku maloletni syn stron uczeszcza do Przedszkola Niepublicznego z Oddzialami
Integracyjnymi w B.. W dalszym ciggu ma on jednak problemy zdrowotne, gléwnie zwigzane z zaburzeniami gornych
drog oddechowych (astma oskrzelowa, krupowe zapalenie krtani) co wplywa na jego obecno$é w przedszkolu. Zdarzaja
sie takze przypadki, ze w sytuacji napadu dusznosci, M. musi by¢ niezwlocznie zabierany z przedszkola przez matke,
do ktorego juz w danym dniu nie wraca. Napady duszno$ci syna stron oraz wystepujace u niego czesto ostre stany
zapalne gornych drog oddechowych sa niejednokrotnie przyczyng jego hospitalizacji. W okresie od listopada 2014
roku do sierpnia 2015 roku maloletni M. byt hospitalizowany 10-krotnie (tj. w dniach: 7-9 listopada 2014 roku, 29
listopad — 2 grudzien 2014 roku, 24 grudnia 2014 roku, 10-13 marca 2015 roku, 3-6 i 27-29 kwietnia 2015 roku,
12-15 maja 2015 roku, 14-17 czerwca 2015 roku, 1-3 lipca 2015 roku, 28 lipca -1 sierpnia 2015 roku). Po opuszczeniu
szpitala maloletni M. niejednokrotnie nie byl posylany do przedszkola do calkowitego zakoniczenia rekonwalescencji
i pozostawal pod opieka matki.

Syn stron jest w dalszym ciagu pod stalg opieka lekarzy specjalistéw. Od maja-czerwca 2015 roku M. czterokrotnie w
ciggu miesigca (w pigtki) jest poddawany hipoterapii (2 razy za darmo i 2-krotnie odplatnie po 40 zl za godzine). W
Srody natomiast w godzinach od 14:30 do 15:30 ma logopede.

Dowdd: - karty informacyjne leczenia szpitalnego M. K. — k. 36-52 i 55 akt
- opinia psychologiczna z dnia 14 stycznia 2015 roku — k. 33 akt

- konsultacja lekarska z dnia 19 maja 2015 roku — k. 34 akt

- przestuchanie pozwanej O. P. — k. 65-66 akt

Z uwagi na niemozno$¢ zagwarantowania pelnej dyspozycyjnosci ze wzgledu na problemy zdrowotne syna, pozwana
O. P., miala problem ze znalezieniem pracy na pelen etat. Nie posiadala takze Srodkéw na wznowienie prowadzone;j
dzialalnoSci gospodarczej w zakresie ustug (...). W wynajmowanym przez nig uprzednio lokalu aktualnie salon urody
prowadzi jej znajoma A. C., ktéra rozlicza sie z wynajmu bezpo$rednio z wlaScicielem lokalu. A. C.uzytkuje fotel
z poczekalni, hoker i fotel do manicure bedace wlasnoécia pozwanej. Cze$¢ urzadzen (...) stanowigcych wlasnoéé
pozwanej nie dziala (j. }6zko kosmetyczne i tzw. ,kombajn” czy tez inne sprzety do manicure).

W zwiazku z powyzszym pozwana pozostawala osoba bezrobotna.

Pozwana w okresie wrzesien — listopada 2014 roku uczeszczala na rehabilitacje i terapie czaszkowo — krzyzowa do
znajomej A. C., ktora jest takze fizjoterapeutka.

Od 8 grudnia 2014 roku pozwana zostala skierowana na staz z urzedu pracy do salonu urody prowadzonego przez
znajoma A. C., ktéra wyrazila zgode na odbywanie przedmiotowego stazu przez pozwana w jej salonie od godziny 8:30
do godziny 13:00. Znajac takze sytuacje rodzinng pozwanej zwiazang z jej synem nie robila takze pozwanej probleméw



w sytuacji konieczno$ci niezwlocznego zaopiekowania sie synem. Nieobecno$¢ pozwanej w pracy wiazala sie jednakze
niejednokrotnie z konieczno$cia odwolania uméwionych na zabieg (...) u pozwanej klientek.

Praca pozwanej podczas stazu wygladala tak, ze klientki salonu (...)Jumawialy sie bezpoSrednio z nig. Poza
wykonywaniem ushug (...) pozwana byla zaznajamiana przez A. C.z innymi ustugami oferowanymi w salonie, tj. w
zakresie z terapii czaszkowo-krzyzowej, masazu, medycyny chinskie;j.

Pozwana odbywala staz urzedniczy do dnia 8 czerwca 2015 roku. Tytulem zasitku stazowego pozwana otrzymywata
okoto 800 zl netto miesiecznie.

Bezposrednio po zakoniczeniu stazu pozwana zostala zatrudniona przez A. C. w jej salonie na podstawie umowy o
prace na p6l etatu z wynagrodzeniem okoto 650 zl netto miesiecznie. Pozwana $wiadczy prace w dalszym ciagu w tym
miejscu prace, co do zasady w godzinach od 8:30 do 13:00.

Dowéd: - przestuchanie pozwanej O. P. — k. 65-66 akt
- zeznania $wiadka H. P. — k. 63-64 akt

Pozwana O. P. w dalszym ciggu zamieszkuje w mieszkaniu stanowiacym wspodlwlasnoéc stron i od wiosny 2015
roku ponosi w caloéci koszty jego utrzymania, pomimo uprzedniego zobowigzania sie powoda do partycypowania
w kosztach jego utrzymania poprzez pokrywanie polowy oplaty za mieszkanie, z wylaczeniem oplat za gaz i prad.
Nadto pozwana splaca polowe raty kredytu zaciggnietego wspolnie z powodem na zakup tego mieszkania. Pozwana
musiala takze splaci¢ zadluzenie w kwocie 1500 zl wobec zarzadcy nieruchomosci uczynione przez powoda w zwigzku
z zaniechaniem uiszczania naleznoSci, o czym jej nie poinformowal i zalegloé¢ bez jej wiedzy narosla.

Dowdéd: - przestuchanie pozwanej O. P. — k. 65-66 akt
- przestuchanie powoda A. K. — k. 64-65 akt
- zeznania $wiadka H. P. — k. 63-64 akt

Od stycznia 2015 roku powddka zamieszkiwala z partnerem, a obecnym mezem, L. K., ktéry prowadzi wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie rob6t budowlanych. L. K. partycypowal w kosztach prowadzonego wspoélnie
gospodarstwa domowego, poza kosztami oplat za mieszkanie.

Dowdd: - przestuchanie pozwanej O. P. — k. 65-66 akt
- wydruk ewidencji dzialalno$ci gospodarczej odnos$nie L. K. — k. 7 akt

Powodd A. K. uiszcza alimenty zasadzone w wyroku rozwodowym w wysokosci 1500 zt miesiecznie na rzecz syna
M.. Nie sprawuje jednakze nad nim opieki w zaden inny sposob. Nie pomaga pozwanej w zakresie wychowania
dziecka. Pozwana nie moze liczy¢ na pomoc pozwanego chociazby w zakresie odbioru czy zaprowadzania dziecka do
przedszkola lub przejmowania nad dzieckiem opieki w godzinach, kiedy nie przebywa on w przedszkolu.

Dowdd: - przestuchanie pozwanej O. P. — k. 65-66 akt
W dniu 14 sierpnia 2015 roku pozwana O. P. wyszla ponownie za m3az.
Okolicznosé bezsporna

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje:



W ocenie Sadu, na podstawie zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego powodztwo o ustalenie
wygasniecia obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanej co do zasady zastlugiwalo na uwzglednienie,
jednakze z inna data niz tego zadal powdd.

W niniejszej sprawie powod A. K. wnibsl o ustalenie wygasniecia jego obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej O.
P. wskazujac, iz nastgpila zmiana stosunkéw polegajaca na polepszeniu sytuacji materialnej bylej zony.

Podstawa zadania uchylenia obowigzku alimentacyjnego jest art. 138 k.r.o., zgodnie z trescia ktérego, w razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Dlatego tez, w razie
zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony jak i zobowigzany moga zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego, badz
do podwyzszenia lub obnizenia alimentow. W my$l utrwalonego stanowiska judykatury i pi$émiennictwa, zmiana
stosunkéw polega¢ winna, z jednej strony na zmianie okolicznoSci, od ktérych zalezy wysokos$é i zakres §wiadczen
alimentacyjnych, a wiec zmianie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, a z drugiej strony zmianie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 1974 roku, sygn.
akt IICO 9/74, publ. LEX nr 7560, a takze J. Pietrzykowski w: Kodeks rodzinny i opiekuniczy z komentarzem pod red.
J. Pietrzykowskiego, Warszawa 1990, str. 561).

Przedmiotem ustalent Sadu w niniejszej sprawie byl zatem przede wszystkim fakt, czy po orzeczeniu Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 11 wrzeénia 2014 roku w sprawie o sygn. akt (...), zmieniajacego wyrok Sadu Okregowego w
Swidnicy z dnia 7 marca 2014 roku w sprawie o sygn. (...), zasadzajacego od powoda A. K.na rzecz pozwanej O.
P.alimenty w wysoko$ci 700 zl miesiecznie, zaistniala zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o., skutkujaca
koniecznoScia orzeczenia o ustaleniu wygasniecia obowiazku alimentacyjnego. Chodzi tu o te stosunki, ktore zgodnie
z art. 60 § 1 k.r.o. stanowily podstawe zasadzenia przedmiotowych alimentéw na rzecz bylego malzonka. Zgodnie
z tredcig art. 60 § 1 k.r.o. malzonek rozwiedziony, ktory nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia i
ktory znajduje sie w niedostatku, moze zadac od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania Srodkéw utrzymania
w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwoSciom zarobkowym i
majatkowym zobowigzanego. Istotnym przy tym pozostaje, ze dla stwierdzenia czy nastgpila zmiana stosunkéw w
rozumieniu art. 138 k.r.o. nalezy bra¢ pod uwage czy istniejace warunki i okolicznoéci majg charakter trwaly, dotycza
okolicznoSci zasadniczych i wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny spos6b wplywajg na istnienie i zakres obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest zatem tylko w razie zmiany stosunkéw zaistnialych po jego
wydaniu, a jej ustalenie nastepuje przez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami poprzednio
istniejacymi. Zadanie ustalenia, ze ustal obowiazek alimentacyjny unormowany w wyroku rozwodowym, uzasadnia
zmiana stosunkow polegajgca na ustaleniu, ze zaistnialy okolicznoSci, pozwalajace na przyjecie, ze uprawniony do
alimentéw malzonek, znalazl sie w sytuacji majatkowej lepszej, niz w dacie rozwigzania malzenstwa i w zwigzku z
tym nie pozostaje w niedostatku badz tez zmniejszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do
alimentacji.

W kontekscie zarzutow podniesionych przez powoda na poparcie zgloszonego zadania, przedmiotem niniejszej sprawy
bylo zatem ustalenie, czy i w jakim zakresie zmienila sie sytuacja materialna pozwanej O. P. oraz czy jej sytuacja
materialna i osobista ulegla takiemu polepszeniu, aby uzasadniala zadanie uchylenia obowigzku alimentacyjnego.
W pierwszym rzedzie ustalenia jednakze wymagalo, czy nie zaistniala okolicznoé¢ okreélona w art. 60 § 3 k.r.o.,
powodujaca wygasniecie obowigzku alimentacyjnego wzgledem bylego malzonka. Na taka to bowiem okolicznoéc
powolala sie pozwana, uznajac zadanie pozwu w czeéci za usprawiedliwione. Wedlug jej stanowiska przedmiotowe
roszenie powinno zosta¢ uwzglednione, jednakze z terminem wygasniecia obowiazku alimentacyjnego w terminie
innym niz wskazany przez pozwanego, a mianowicie z dniem 14 sierpnia 2015 roku, to jest z dniem zawarcia przez
nig nowego zwigzku malzenskiego. I nie sposob nie zgodzic¢ sie z pozwana, ze okoliczno$¢ ponownego zamazpdjscia
powoduje wygas$niecie obowiazku alimentacyjnego bylego malzonka. Stanowi o tym bowiem przepis art. 60 § 3 k.r.o.,
zgodnie z ktérym obowiazek dostarczania §rodkéw utrzymania malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia



przez tego malzonka nowego malzenstwa. Nie budzi zatem watpliwosci, ze z dniem 14 sierpnia 2015 roku wystapila
ustawowa przestanka wygasniecia obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanej.

Okoliczno$¢ powyzsza nie wyklucza jednakze przyjecia wczes$niejszej daty wygasniecia obowigzku alimentacyjnego w
sytuacji wystapienia — przed tym dniem - zmian stosunkéw, o ktérych mowa w przytoczonym powyzej przepisie.

W tym aspekcie odnie$é sie nalezy do tresci przytoczonego przepisu regulujacego obowigzek alimentacyjny wobec
bylego malzonka. Art. 60 § 1 k.r.o. reguluje istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego miedzy bylymi matzonkami,
po orzeczeniu rozwodu, w sytuacji gdy oboje malzonkowie zostali uznani za winnych rozkladu pozycia matzenskiego,
jak to mialo miejsce w przypadku stron. W takiej sytuacji podstawa do dochodzenia alimentéw przez bytego malzonka
jest jego niedostatek. W orzecznictwie sadowym utrwalony jest poglad, ze pojecie niedostatku z art. 60 § 1 k.r.o.
oznacza brak jakichkolwiek Srodkéw utrzymania jak i sytuacje, kiedy uzyskane Srodki nie wystarczaja na pelne
zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb. Zdaniem Sadu Najwyzszego ,,usprawiedliwione potrzeby to takie, ktérych
zaspokojenie zapewni uprawnionemu normalne warunki bytowe, odpowiednie do jego stanu zdrowia i wieku" (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 07.09.2000 r., I CKN 872/00, Lex nr 530682). W $wietle ujawnionych w niniejszej sprawie
okoliczno$ci faktycznych zadnych watpliwo$ci nie budzi, ze podstawa zasadzenia istotnych alimentéw byt niedostatek
pozwanej wigzacy sie z niemoznoS$cia podjecia przez nig zatrudnienia w zawodzie (...), z uwagi na konieczno$é
sprawowania przez nia osobistej opieki nad maloletnim synem M., kt6éry z uwagi na stan zdrowia nie miat realnej
mozliwo$ci korzystania z opieki przedszkolne;j.

Zwrocic¢ w pierwszym rzedzie nalezy na tre$¢ przepisu art. 6 k.c. zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Skutkiem nie przestrzegania przez strony zasad art. 3 k.p.c.,
art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., jest to, ze strona, ktora nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swych
twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznoéci, na tej
stronie spoczywal. Poszukiwanie za strone przez Sad z urzedu okoliczno$ci przemawiajgcych za jej stanowiskiem, w
istocie stanowi wyreczenie jej w obowiazkach procesowych, przez co Sad naraza sie na uzasadniony zarzut nier6wnego
traktowania stron procesu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 roku, sygn. akt IT UK 286/09, lex
602705). Z wyzej wymienionej zasady wynika, iz w rozpatrywanej sprawie powod winien byl udowodnié nie tylko,
ze sytuacja materialna bytej zony O. P.na tyle sie polepszyla, iz nie wymaga alimentowania z jego strony, ale takze,
ze polepszyla sie juz z dniem wskazanym przez niego w zadaniu pozwu. Uznaé nalezy, ze powdd temu zadaniu w
calo$ci nie sprostal, a mianowicie nie udowodnil, iz juz w dniu 1 pazdziernika 2014 roku - a zatem niespelna po
uplywie miesiaca od dnia ustalenia przedmiotowego obowiazku alimentacyjnego - pozwana nie znajdowala sie juz w
niedostatku. Pow6d w ocenie sadu swoich twierdzen nie poparl na tyle miarodajnymi dowodami, ktore uzasadnialyby
przyjecie, iz rzeczywiscie w dniu 1 pazdziernika 2014 roku sytuacja pozwanej byta na tyle dobra i stabilna, ze wykluczala
konieczno$é uiszczania na jej rzecz alimentoéw. Za taki bowiem dowdd nie sposéb — w ocenie Sadu - uznaé zeznan
$wiadka K. M., prywatnego detektywa wynajetego przez powoda oraz dokumentéw potwierdzajacych wykonanie
zleconej czynnoSci przez pozwana. Wskazane dowody w sposdb jednoznaczny nie potwierdzaja, podnoszonej przez
powoda tezy o poprawie jej sytuacji materialnej juz w dniu 1 pazdziernika 2014 roku. Potwierdzaja jedynie -
niekwestionowany przez pozwana w sprawie fakt, ze od tego dnia maloletni syn stron uczeszcza do przedszkola, jak
réwniez okoliczno$é, iz w okresie 25 pazdziernika 2014 roku do dnia 5 lutego 2015 roku, to jest w okresie wykonywania
czynno$ci detektywistycznych, powddka przebywala niejednokrotnie w salonie (...), czego rdwniez sama pozwana nie
podwaza. Przebywanie pozwanej w tym gabinecie (...)od dnia 8 grudnia 2014 roku jest uzasadnione odbywaniem
przez nig tam stazu absolwenckiego, na jaki zostala skierowana jako osoba bezrobotna. W niniejszej sprawie nie
udowodniono natomiast w wystarczajacym stopniu, ze pozwana od 1 pazdziernika do 7 grudnia 2014 roku przebywala
tam w jakichkolwiek celach zarobkowych. Swiadek K. M., przestuchiwany w sprawie dwukrotnie, przyznal, iz w
ramach podjetych czynnosci na zlecenie powoda ustalil, iz pozwana w opisywanym okresie udawala sie do gabinety (...)
w godzinach przebywania maloletniego syna w przedszkolu. Zwrécic nalezy jednakze uwage na fakt, iz jak sam Swiadek
przyznal, a nadto co wynika ze sprawozdania z wykonywanych czynnos$ci z dnia 20 lutego 2015 roku, czynnosci
detektywistyczne nie byly wykonywane codziennie i przez caly okres czasu przebywania w istotnym miejscu przez
pozwang. Nie mozna zatem wykluczyé prawdziwo$ci twierdzenn powodki, iz w salonie urody w okresie od wrze$nia



do listopada 2014 roku przebywala w zwiazku z jej rehabilitacja i terapia czaszkowo — krzyzowa, ktéra wykonywata
jej znajoma fizjoterapeutka A. C.. Nie mozna takze wykluczy¢, iz pozwana przebywata u A. C.réwniez w zwigzku z
uzgodnieniami dotyczacymi odbywania przez nig u niej stazu dla os6b bezrobotnych lub tez w celach towarzyskich.

Rowniez dowod w postaci potwierdzenia zaplaty za ustuge wykonania tipséw dziewczynie syna §wiadka K. M.oraz
przekazanie je prywatnego numeru telefonu na wizytowce salonu (...)A. C.nie stanowi potwierdzenia zarobkowania
przez pozwang przed 8 grudnia 2014 roku. Jak wynika z paragonu fiskalnego usluga zostala wykonana w dniu 18
grudnia 2014 roku, a zatem juz w czasie odbywania przez pozwang O. P.stazu. Przekazanie za$ klientce prywatnego
numeru telefonu nie potwierdza samo w sobie okolicznoSci, iz pozwana wykonywala i wykonuje uslugi (...)poza
gabinetem, w ktorym pracuje. Do$§wiadczenie zyciowe potwierdza, iz niejednokrotnie w sytuacji zadowolenia z
wykonanej ushugi przez konkretng osobe, jest proszona o kontakt bezposredni, aby moc skorzystac z jej kolejnych
ustug, nawet w sytuacji gdy w danym gabinecie (...)pracuje wieksza ilo$¢ (...). Jak twierdzi za§ pozwana, 6w namiar
na kontakt, przekazata klientce na jej wyrazna i usilng prosbe.

Reasumujgc powyzsze nalezalo przyjac, ze powdd A. K. nie udowodnil, iz pozwana byla zona zarobkowala juz w dniu
1 pazdziernika 2014 roku i w zwiazku z tym od tego dnia poprawila sie jej sytuacja materialna wplywajgca na jego
obowiazek alimentacyjny wobec niej. Co wiecej zdaniem Sadu powod nie wykazal rowniez za pomoca miarodajnego
dowodu, ze od istotnego dnia istotnie zmienila sie sytuacja pozwanej w zakresie jej mozliwoéci zarobkowania,
albowiem maloletni ich syn poszedt do przedszkola, co umozliwilo jej podjecie zaje¢ zarobkowych. Jak wynika
z poczynionych w sprawie ustalen, maloletni M. w dalszym ciaggu ma problemy zdrowotne, gtéwnie zwigzane z
zaburzeniami gornych drég oddechowych (astma oskrzelowa, krupowe zapalenie krtani), co wplywa na jego obecno$é
w przedszkolu. W okresie od pazdziernika 2014 roku wielokrotnie zdarzaly sie sytuacje napadu dusznos$ci u dziecka,
az tak powazne, Ze istniala konieczno$c jego niezwlocznego zabrania z przedszkola. Niejednokrotnie jego stan zdrowia
wymagal w tym czasie hospitalizacji. Od listopada 2014 roku do sierpnia 2015 roku M. przebywal w szpitalu az
10-ciokrotnie. Sytuacje te powodowaly konieczno$¢ cigglej dyspozycyjnoéci pozwanej. Nie ma zatem racji powdd
opierajacy sie na zaswiadczeniu z przedszkola o ciaglej obecnoéci M. w przedszkolu, ze nic nie stalo na przeszkodzie
podjecia przez pozwang zaje¢ zarobkowych. Jak wynika bowiem z dokumentacji medycznej maloletniego syna stron
przebywal ona w szpitalu m.in. w dniach: 7-9 listopada 2014 roku i 29 listopad — 2 grudzien 2014 roku. Oczywistym
zatem pozostaje, ze nie byl on obecny w tym czasie w przedszkolu, a wskazane za§wiadczenie nie potwierdza tego. Nie
mozna takze traci¢ z pola widzenia, czego nie zdaje sie dostrzegac¢ powod — Ze po pobycie w szpitalu dziecka zachodzila
roéwniez konieczno$¢ dalszej rekonwalescencji w domu pod opiekg matki.

W ocenie Sadu oczywistym zatem pozostaje, ze wskazane okoliczno$ci utrudnialy pozwanej znalezienie zatrudnienia i
to takiego, ktore pozwalaloby jej pogodzi¢ obowiazki wzgledem chorego dziecka. Nie moze zatem budzi¢ watpliwosci,
ze w tym czasie fakt pozostawania bez zatrudnienia nie wynikal ze zlej woli pozwanej, ale z okoliczno$ci od
niej niezaleznych. Dopiero wspolpraca z obecng pracodawczynia, znajaca sytuacje rodzinng pozwanej, a nadto
wyrozumiala i akceptujaca dyspozycyjno$¢ pozwanej wobec dziecka, zmienila jej sytuacje.

Tym samym wbrew twierdzeniom powoda A. K., sytuacja pozwanej O. P. nie polepszyla sie juz w okresie przez niego
wskazanym.

W ocenie Sadu, w $wietle poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, nalezalo uzna¢, iz sytuacja
materialna pozwanej O. P.polepszyla sie na tyle, ze nie wymaga alimentowania ze strony powoda od dnia 8 grudnia
2014 roku. Z tym dniem bowiem pozwana rozpoczela odbywanie stazu absolwenckiego w salonie urody prowadzonym
przez A. C., podczas ktoérego otrzymywata stypendium w kwocie okolo 800 zl netto, a zatem kwote wyzsza niz
przyznane jej alimenty. Pozwana zatem uzyskala od tego dnia dochdéd pozwalajacy jej na zaspokojenie kosztéw
podstawowych usprawiedliwionych potrzeb. Bezposrednio za$ po zakoniczeniu stazu zostala zatrudniona przez A. C.w
jej salonie na podstawie umowy o prace na pol etatu z wynagrodzeniem okolo 650 zt netto miesiecznie. Istotnym
przy tym pozostaje, ze zar6wno podczas stazu jak i w obecnej pracy ma ona mozliwo$¢ pozostawiania w pelnej
dyspozycyjnosci wobec dziecka. W ocenie Sadu, rzeczywiScie pozwana nie ma na chwile obecna mozliwosci podjecia
zatrudnienia na pelen etat. Takie stanowisko uzasadniaja wskazane powyzej okolicznoéci, a takze fakt koniecznoéci



zapewnienia dziecku opieki poza godzinami przebywania w przedszkolu. Syn stron jest w dalszym ciggu pod stala
opieka lekarzy specjalistow, co wigze sie z okresowymi wizytami lekarskimi, ktore odbywaja sie rowniez w godzinach
pracy. Od maja-czerwca 2015 roku M.czterokrotnie w ciggu miesigca (w piatki) jest poddawany hipoterapii, natomiast
w $rody w godzinach od 14:30 do 15:30 ma logopede. Opieke faktyczna nad synem sprawowala i w dalszym ciagu
sprawuje tylko pozwana, albowiem nie ma ona mozliwo$ci skorzystania w tym zakresie z pomocy innych czlonkéw
rodziny. Nie zmienia to jednakze — zdaniem Sadu — faktu, ze sytuacja pozwanej — do chwili zawarcia ponownego
zwiazku malzenskiego — byla znacznie lepsza niz sytuacja, w jakiej sie znajdowala podczas ustalania obowiazku
alimentacyjnego wzgledem jej osoby. I jakkolwiek powodka nie mila mozliwo$ci podja¢ stalego zatrudnienia na pelen
etat, to jednakze, z uwagi na swoj zawdd — (...) — mogla Swiadczy¢ ushugi na rzecz klientek (co jest powszechne) w
terminach dla niej dogodnych i w sytuacji zapewnienia opieki M.chociazby przez 6wczesnego partnera, a obecnego
meza.

Okolicznoscia przesadzajaca o uznaniu, iz powodka od przyjetego przez Sad terminu nie znajduje sie w niedostatku
jest rowniez fakt prowadzenia gospodarstwa domowego wspdlnie z obecnym mezem juz od stycznia 2015 roku, ktory
rowniez partycypowat w ich wspolnych wydatkach (poza utrzymaniem mieszkania, do ktérego zobowiazal sie powod).
Pozwana zatem posiadala w tym okresie dodatkowe zrédlo wparcia finansowego.

Sad nie podzielil natomiast stanowiska pozwanej O. P., iz w omawianym okresie — pomimo uzyskiwania dochodow,
w dalszym ciggu znajdowala sie niedostatku z uwagi na konieczno$¢ ponoszenia w calo$ci kosztow utrzymania
mieszkania stanowiacego wspolwlasno$é¢ stron w caloéci, pomimo zobowigzania sie do tego powoda, oraz splaty
polowy raty kredytu zaciagnietego na jego utrzymanie. Kwestia bowiem rozliczenn pomiedzy malzonkami co do
poniesionych nakladéw na majatek wspolny moze byé¢ przedmiotem postepowania o podzial majgtku wspélnego, a
nie wplywa na zakres obowigzku alimentacyjnego bylych malzonkow.

Zdaniem Sadu, wobec zawarcia przez pozwana w dniu 14 sierpnia 2015 roku ponownego zwigzku malzenskiego, nie
bylo konieczno$ci oceny jej obecnej sytuacji materialnej, dlatego tez Sad nie poczynil w tym zakresie ustalen.

Uwzgledniajac wszystkie wskazane powyzej okoliczno$ci Sad, na podstawie art. 60 § 1 k.r.i.o. w zw. z art. 138 k.r.i.o.
uwzglednil powodztwo A. K. o ustalenie wygasniecia obowigzku alimentacyjnego, poniewaz analiza zgromadzonego
w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego wykazala, ze od dnia 8 grudnia 2014 roku nastapila istotna zmiana
stosunkow miedzy stronami, a powddka O. P. nie znajduje sie w niedostatku.

Z tych tez wzgledow Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku.

W punkcie ITI wyroku, Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapit od obcigzenia pozwanej kosztami procesu. Przepis art.
102 k.p.c. pozostawia - ze wzgledoéw shusznoéci - sgdom pewng swobode w przyznawaniu zwrotu kosztéw procesu, gdy
zastosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik (art. 98 k.p.c.), nie daloby sie pogodzié z tymi zasadami. Brzmienie
tego przepisu, mowigcego o "wypadkach szczegdlnie uzasadnionych", przemawia za tezg, ze chodzi tu o przepis
wprowadzajacy wyjatek od zasady, co wylgcza stosowanie wyktadni rozszerzajacej. Oznacza to, ze na podstawie art.
102 k.p.c. - odmiennie niz np. w wypadkach z art. 101 - sad moze tylko nie zasgdzi¢ od strony przegrywajacej calo$ci
lub czesci kosztow, nie moze natomiast zasadzi¢ na jej rzecz kosztow od strony wygrywajacej. Zgodnie z art. 98 §
1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Przepis ten ustanawia zasady odpowiedzialnosci za
wynik procesu oraz orzekania o zwrocie kosztow niezbednych i celowych. Za przegrywajacego uznaje sie powoda,
ktérego zadanie nie zostalo uwzglednione, albo pozwanego, ktorego obrona okazala sie nieskuteczna. Trafne jest
natomiast odwolanie sie do reguly stusznoSciowej, zamieszczonej w art. 102 k.p.c. Jak bowiem przyjal Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 16 lutego 2011 roku, II CZ 203/10, przepis ten wyraza zasade stusznoSci w
orzekaniu o kosztach, stanowigc wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu.

Nie konkretyzuje on pojecia wypadkoéw szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy
uwzglednieniu caloksztattu okolicznoéci danej sprawy, sagdowi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
grudnia 1973 roku, II CZ 210/73, niepubl.). Podstawe do jego zastosowania stanowig konkretne okoliczno$ci danej



sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz
przeciwnika byloby niestuszne, niesprawiedliwe. Stanowia je zaréwno fakty zwigzane z samym procesem, jak i lezace
poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majgtkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego. Zatem przepis art. 102 k.p.c. powinien by¢ zastosowany wowczas,
gdy w okoliczno$ciach danej sprawy obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razaco
niezgodne z zasadami shuszno$ci (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 roku, IV CZ 117/11,
Lex 1119555).

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie trafne jest natomiast odwolanie sie do reguly stusznoSciowej z art. 102
k.p.c. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze jakkolwiek pozwana nie znajduje sie juz w niedostatku, jednakze jej aktualna
sytuacja materialna nie pozwala na pokrycie kosztébw procesu w znacznej czeSci, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego. Doch6d pozwanej z wynagrodzenia za prace w wymiarze /2 etatu jest niewielki i starcza jedynie na
zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb. Mozliwo$¢ dodatkowego zarobkowania przez nig — na chwile obecna
- jest uwarunkowania zakresem sprawowania osobistej opieki nad synem. Nadto jak wynika z ustalen niniejszej
sprawy, to na niej obecnie cigzy obowiazek utrzymania mieszkania stanowigcego wlasno$¢ stron w calosci, pomimo
uprzedniej deklaracji powoda o wspoHfinansowaniu tych kosztow oraz splata polowy zaciagnietego na jego zakup
kredytu. Uwzglednié rowniez nalezalo, ze powddka swoim postepowaniem w sprawie nie opdzniala procesu, uznala
co do zasady zadanie pozwu wobec zaistnienia przyczyny, ktora — w sytuacji wylacznego wystapienia — i tak wymagata
orzeczenia Sadu o wygasnieciu obowigzku alimentacyjnego.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji wyroku.



