Sygn. akt ITI RC 313/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Izabela Zyliiska - Malecka

Protokolant Agnieszka Smolifiska

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 roku w Dzierzoniowie sprawy
z powodztwa J. L.

przeciwko P. L.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego P. L. alimenty na rzecz powodki J. L. urodzonej (...) we W. w kwocie po 1500 z} (jeden tysiac
piecset zlotych) miesiecznie, poczawszy od dnia 1 kwietnia 2015 roku, platne z géry do dnia 30-tego kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci ktdérejkolwiek z rat do rak powddki;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego P. L. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie) kwote 900 zi
(dziewieéset zlotych) tytutem kosztéw sadowych od ponoszenia ktérych powodka byta zwolniona;

IV. wyrokowi w punkcie I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt III RC 313/15

UZASADNIENIE

W dniu 30 lipca 2015 roku I. L. przedstawicielka ustawowa J. L. ur. (...), a od 14 wrze$nia 2015 roku pelnomocnik
powddki, wniosla o zasadzenie od pozwanego P. L. na rzecz powddki alimentéw w kwocie po 2.000 zl miesiecznie,
poczynajac od 1 kwietnia 2015 roku. W uzasadnieniu zadania podala, ze J. L. pochodzi z malzenstwa I. L. i P. L..
Pozwany wyprowadzil sie z domu w grudniu 2014 roku. Mieszka i pracuje w Niemczech. Od kwietnia 2015 roku nie
kontaktuje sie zona i corka, nie tozy na utrzymanie powodki. I. L. jest zatrudniona w firmie (...) i zarabia 1.700 z}
miesiecznie. Nie jest w stanie utrzymaé powodki zwlaszcza, ze dom, w ktorym mieszkaja jest obciazone hipoteke i z
tego tytulu powinna by¢ uiszczana rata splaty kredytu w kwocie po 1.600 zl miesiecznie. Oprdcz tego na nalezy splacac
rate kredytu gotéwkowego w kwocie po 600 zt miesiecznie. Koszty utrzymania mieszkania wynosza 716 z miesiecznie
(energia elektryczna 200 zl, gaz 25 z}, woda 200 zl, Internet 46 zl, opal 200 zl, wywdz nieczystoéci 45 z1). Pozwany nie
partycypuje w tych kosztach. Powodka J. L. choruje na nadwrazliwo$é oskrzeli, ma alergie i na stale przyjmuje leki,
ktorych koszt wynosi 60 zl miesiecznie. Koszt dojazdu do szkoly wynosi 100 z miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2015 roku J. L. ijej pelnomocnik I. L. podtrzymaly swoje zadanie. Z kolei pelnomocnik
pozwanego adwokat M. B. os§wiadczyl, iz pozwany P. L. uznaje zgdanie do kwoty po 500 zl miesiecznie, a w pozostalym
zakresie wniost o oddalenie powodztwa. Podal, ze P. L. do tej pory lozyl na utrzymania powodki od 150 do 400 euro
miesiecznie, ponadto powodka otrzymuje zasilek rodzinny w kwocie po 180 euro miesiecznie.



L. L. przyznala, iz na rzecz corki J. otrzymywala zasilek rodzinny w kwocie po 187 euro, ale tylko do sierpnia 2015 roku,
mimo iz wysylala stosowne dokumenty, aby ten zasilek nadal otrzymywaé. Natomiast od pozwanego otrzymywala
wcezeséniej jedynie po 100 euro miesiecznie. Oboje z mezem zaciggneli kredyt hipoteczny, ktorego nie jest w stanie
splacac i w zwigzku z brakiem wplat otrzymala wypowiedzenie umowy o kredyt hipoteczny. Ponadto na wykonczenie
domu byt zaciagniety kredyt gotowkowy, ktérego sptata wynosi po 600 zl miesiecznie. J. L. jest uczennica III klasy
szkoly zawodowej. Dojazd do szkoly kosztuje 100 zl miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2015 roku Sad zabezpieczyl powddztwo, zasadzajac od P. L. na rzecz J. L.
urodzonej (...) alimenty w kwocie 1.500 zt. Pelnomocnik pozwanego w dniu 29 grudnia 2015 roku wnioslt zazalenie
na postanowienie o zabezpieczeniu. Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Swidnicy oddalit
zazalenie pozwanego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka J. L.urodzila sie (...)we W.. Pochodzi ze zwigzku malzeniskiego I. L.i P. L.. Rodzice powo6dki malzenstwo
zawarli (...). Powodka jest uczennica III klasy szkoly zawodowej w Z. (...) w D.. Uczy sie zawodu fryzjerki. Dojazd do
szkoly kosztuje 92 z} miesiecznie. Za prace w ramach praktyki powddka otrzymuje kwote 200 zl miesiecznie. Powddka
zamieszkuje wraz z matka I. L.w E.w domu, na budowe, ktorego I. L.i P. L.zaciagneli w 20 stycznia 2009 roku kredyt
hipoteczny w kwocie 275 808,00 zl. Na wykonczenie domu rodzice powddki zaciggneli kredyt gotowkowy w kwocie
50 000,00 zb Laczna rata kredytu wynosi 2 400,00 zl miesiecznie. Koszty eksploatacji domu wynosza okoto 700
z} miesiecznie. W sezonie grzewczym matka powodki na opal wydaje 400 zl miesiecznie. I. L.pracuje w (...) Sp. z
0.0.w B.i zarabia $rednio netto okolo 1 880 zl miesiecznie. Pozwany P. L.wyjechal do Niemiec w 2011 roku. Przed
wyjazdem pracowal w firmie, ktéra zajmowala sie wstawianiem okien i drzwi. Pozwany zarabial woéwczas okolo 3
000 zl miesiecznie. Pozwany ostatni raz widzial sie ze swoja rodzing w czasie $§wigt Wielkanocnych w 2015 roku.
Juz wezesniej, bo w wigilie $§wiat Bozego Narodzenia 2014 roku P. L.przyznal Zonie, Ze jest zwiazany z inna kobieta.
Pozwany zaprzestal przesylania pieniedzy na splate rat kredytowych, nie ltozyl w nalezytym zakresie na utrzymanie
powddki. I. L.otrzymala wypowiedzenie kredytow i przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty 320 000,00 zt

Dowéd:

-odpis aktu malzenstwa na okolicznosé,

- odpis aktu urodzenia J. L.,

- wydruk (k. 6) dot. wysoko$ci wynagrodzenia I. L. za czerwiec 2015 roku;
- pokwitowania wplat (k. 7 — 9) dot. wydatkéw ponoszonych przez I. L.;

- ugoda Nr (...)

- umowy o kredyt gotéwkowy z dnia 10 listopada 2014 roku, umowa pilnej pozyczki z dnia 21 grudnia 2010 roku,
umowa o kredyt hipoteczny z dnia 20 stycznia 2009 roku

-za$wiadczenie o zarobkach I. L. z dnia 7 maja 2015 roku i 7 grudnia 2015 roku na okoliczno$¢ wysokosci
wynagrodzenia I. L.;

- faktura sprzedazy opatu (...)
- za$wiadczenie Zespolu Szkot Nr (...) w D. z dnia 16 grudnia 2015 roku
-wypowiedzenie umowy kredytu z dnia 7 grudnia 2015 roku

-zeznanial.L.iJ. L..



Sad zwazyl:

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci zostal uregulowany w artykule 133 § 1 krop., zgodnie z ktorym
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.
Zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwoSci zobowigzanego (art. 135 § 1 krop). Obowiazek utrzymania dziecka spoczywa na obojgu
rodzicach. Koszty utrzymania to koszty, ktére zabezpieczaja podstawowe potrzeby osoby uprawnionej do alimentacji.
Do takich kosztow nalezy zaliczy¢ koszty zwiazane z wyzywieniem, ubraniem, mieszkaniem, edukacja i zdrowiem. Nie
moze budzi¢ watpliwosci, iz koszty wyzywienia, ubrania, edukacji i ochrony zdrowia pow6dki wynosza, co najmniej
1000 zl miesiecznie. Skoro J. L. zamieszkuje w domu, na budowe, ktoérego jej rodzice zaciagneli kredyt hipoteczny
i gotowkowy, a rata splaty tychze kredytow wynosi 2.400 zl miesiecznie, to s3 to niezbedne koszty zwigzane z
zabezpieczeniem mieszkania powo6dki. Do tego dochodza jeszcze stale koszty zwigzane z eksploatacja domu tj. kwota
okolo 700 zl miesiecznie, wlaczajac w te kwote koszt opalu oraz podatku od nieruchomosci. Koszty zwigzane z
utrzymaniem J. L. wynosza w tej sytuacji nie mniej niz 2.000 zl. Zwazywszy jednak, ze matka powodki zarabia
netto 1.880 zl miesiecznie, to jej mozliwoéci zarobkowe sa zdecydowanie gorsze niz pozwanego skoro, jeszcze przed
wyjazdem do Niemiec, zarabial okolo 3 000 zt miesiecznie. Nie sposob przyjaé, aby pozwany zarabial teraz mniej,
przebywajac w Niemczech gdzie przecietne zarobki sa jednak wyzsze niz w Polsce, a koszty utrzymania poréwnywalne.
Poza tym pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl na rozprawie, ze P. L. przekazywal na rzecz powodki kwoty od 150 do
400 euro zanim doszlo miedzy nimi do zerwania relacji rodzinnych. Totez ustalone alimenty po 1 500 zl miesiecznie
nie wydaja sie by¢ wygbérowane, sa adekwatne do mozliwosSci zarobkowych pozwanego i powinny przyczynié¢ sie do
czeSciowego zaspokojenia potrzeb powodki. Na marginesie nalezy dodac, ze ani pozwany, ani jego profesjonalny
pelnomocnik nie przedstawili zadnych dowodéw, ktore zaprzeczalyby twierdzeniom I. L. i J. L. w zwigzku z czym Sad
uznal je za przyznane, a rownoczeénie z pozostalymi dowodami w sprawie tworza spojna i logiczna calosc.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku, a kosztach Sad orzekt na podstawie art. Rygor
natychmiastowej wykonalnosSci Sad nadal na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, a o kosztach Sad orzekl na podstawie art.
113.1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.



