Sygn. akt III RC 275/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Polak-Kaluzna

Protokolant: Sylwia Krzos

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2017 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko S. S.

o podwyzszenie alimentow

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Powodka K. S. wniosla o podwyzszenie od pozwanego S. S. alimentéw na swoja rzecz z kwoty po 300 zl miesiecznie,
orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 13 wrze$nia 2011 roku w sprawie ITIRC 279/11 do
kwoty po 400 zl miesiecznie.

Na uzasadnienie pozwu podala, ze w czasie, gdy orzekano poprzednie alimenty byla uczennicg liceum i jej koszty
utrzymania byly mniejsze, a ulegly one zwiekszeniu w momencie pdjScia na studia zaoczne, co wymaga oplaty
czesnego, ktore obecnie wynosi 400 zl miesiecznie. Ponadto wskazala, ze nie mieszka juz z mama lecz z partnerem,
zatem dochodzg koszty utrzymania mieszkania oraz comiesieczne oplaty za media i telefon i chociaz matka pomaga jej
jak moze, jednak gtéwna pomoc kieruje do chorej siostry. Stwierdzila, ze pozwany nie interesuje sie nia, nie utrzymuje
z nig zadnych kontaktéw, nie przesyta pelnej kwoty zasadzonych alimentow.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa w calosci.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka K. S. urodzona (...) pochodzi ze zwigzku malzeniskiego M. S. i S. S.. Rodzice powodki rozwiedli sie wiele lat
temu.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 13 wrze$nia 2011 roku w sprawie IIIRC 279/11 podwyzszono
alimenty od pozwanego na rzecz powodki z kwoty po 150 zl miesiecznie do kwoty 300 zl miesiecznie platne do rak M.
S. jako przedstawicielki ustawowej maloletniej wowczas powodki.

W czasie ustalania powyzszych alimentéw powddka byla uczennicg liceum, dzialala czynnie w harcerstwie,
uczestniczyta z tego powodu w licznych wyjazdach, jej miesieczny koszt utrzymania wynosil okolo 600 zl miesiecznie,
na ktéra to kwote skladaly sie koszt wyzywienia — 300 zl miesiecznie, oplaty szkolne, ubezpieczenie, dziennik
elektroniczny — 50 zl miesiecznie, koszt ksero 3 zl miesiecznie, Srodki czystosci i kosmetyki — 50 zl miesiecznie,
odziez i obuwie w kwocie 100 - 150 zl miesiecznie oraz udzial w kosztach utrzymania mieszkania. Powodka w



tamtym czasie zamieszkiwala wraz z matka i dorosla siostra, ktéra studiowala zaocznie, nie otrzymywala alimentow
od pozwanego, a w czasie orzekania ostatnich alimentéw na powddke stracila prace, zas§ matka powodki wowcezas
byla osoba bezrobotna, ktéra uzyskiwala prawo do zasitku w kwocie 518 zl netto i miala zadluzenie w czynszu. Gdy
ustalano poprzednie alimenty pozwany mial na utrzymaniu wylacznie pow6dke, pozostawal na utrzymaniu matki iz
nig mieszkal, nie dokladal sie jej do kosztow utrzymania, utracit prawo do zasitku dla bezrobotnych, gdyz nie zglosil sie
w terminie do urzedu pracy, byl w trakcie odwolywania sie od decyzji ZUS o odebraniu renty, ktéra przed odebraniem
wynosita 520 zl, lecz faktycznie otrzymywal 2770 zl, bo reszte zabierat komornik.

Dowéd: - akta ITI RC 279/11 Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie,

Powddka jest studentka III roku studiéw niestacjonarnych w S., zajecia ma co dwa tygodnie w soboty i w niedziele.
Czesne za studia wynosi 350 zl miesiecznie, dojazdy na uczelnie 50 zI miesiecznie. Powddka studia rozpoczeta w
pazdzierniku 2014 roku, miala rok przerwy w nauce, w tym czasie pracowala na umowe zlecenie prowadzila szkolenia
dla (...) a jej dochody w latach 2013 — 2014 wynosily okolo 300 zl miesiecznie, w miesigcu listopadzie 2015 roku
uzyskala wynagrodzenie w kwocie 4200 zl brutto. W poprzednich latach pow6dka miala stypendium socjalne, ktérego
w obecnym roku akademickim nie otrzymala.

Od pazdziernika 2016 roku powodka rozpoczela staz w kancelarii radcy prawnego w B., gdzie uzyskuje za prace
stypendium w kwocie 964,10 zl, pracuje 8 godzin dziennie, dochodéw z harcerstwa juz nie uzyskuje.

Powbdka mieszka z chlopakiem, ktéry ma mieszkanie po babci i pracuje jako kierowca pogotowia w S. i prywatnym
transporcie w D., a jego laczny dochdd to okolo 2000 zl. Powodka nie przeniosta wszystkich swoich rzeczy do
mieszkania swojego chlopaka, nie wie czy to jest zwigzek z przyszloScig, czasami nocuje u matki.

Powddka od poczatku studiuje w systemie niestacjonarnym, poprzednio nie pracowala bo pomagala jej mama.
Obecnie wieksza pomoc matki jest skierowana do siostry powddki, a corki pozwanego, ktora choruje.

Powodka nadal nalezy do harcerstwa, jezdzi na organizowane tam kursy i szkolenia, w zwiazku z czym ponosi wydatki
w kwocie 600 zl rocznie. W czasie wakacji powodka jezdzi jako opiekun, w ramach wolontariatu, nie uzyskuje za to
wynagrodzenia.

Miesieczne koszty utrzymania powddki wynosza 900- 1000 zt i poza kosztami dojazdéw i czesnego skladaja sie na
nie koszt zakupu kosmetykéw — 50 zl miesiecznie, koszt wyzywienia — okolo 200 zI miesiecznie, oplata za telefon —
90 zl miesiecznie, zakupu odziezy 200 zl miesiecznie, udzial w kosztach utrzymania mieszkania, ktérych wysokosci
nie wykazala.

Bedac na drugim roku studiéw powbddka wziela kredyt w celu zaplaty za 4 zalegle miesigce czesnego za studia, ktérych
nie oplacila czekajac na stypendium, ktore nie zostalo jej przyznane. Wziela takze kredyt na zakup t6zka. Obecnie
powddka splaca dwa kredyty gotowkowe. Pierwszy kredyt z dnia 13 lutego 2015 roku opiewal na kwote 4947,44 zl,
z czego Srodki przeznaczone na cele konsumpcyjne wynosilty 2000 zl, za$ §rodki na splate zobowigzan wobec banku
wyniosly kwote 1906,81 zl. Miesieczna rata tytulem splaty tego kredytu wynosi 238,65 zti jest splacana przez powodke.

Kolejng umowe kredytu powoddka zawarla w dniu 03 czerwca 2016 roku, a bank udzielil jej kredytu w wysoko$ci
14.327,07 zl, z czego na cele konsumpcyjne byla przeznaczona kwota 2000 zl, za§ 8376,24 zl na splate zobowigzan
wobec banku. Rata kredytu wynosi 369,44 zt. Powddka nie potrafila wyja$nic¢ na co byly przeznaczone $rodki z kredytu
z dnia 03 czerwca 2016 roku.

W miesigcach wrze$niu i pazdzierniku 2016 roku powodka uzyskata od pozwanego tytutem alimentéw 238,16 zl, za
posrednictwem komornika sadowego. Zaleglo$¢ pozwanego z tytulu alimentéw naleznych cérce wynosila na dzien o4
stycznia 2017 roku — 9115,55 zl, za$ zaleglo$¢ wobec Funduszu Alimentacyjnego — 9165,01 zl.

Dowdéd: - informacja z (...) karta 10 — 11,



- zaswiadczenie ze (...) Akademii (...) — karta 12,

- wykaz wplat za czesne — karta — 31-32,

- dowody przelewow — karta 33-36,

- umowy kredytoéw — karta 37-38, 42-43,

- dowody sptlat rat kredytow — karta 39-41, 44-46,

- dowody wplat alimentoéw — karta 47-48,

- zaSwiadczenie z PUP w D. o wysokoSci stypendium — karta 49,

- zaSwiadczenie od komornika o dokonywanych wplatach — karta — 53,
- przestuchanie powodki karta 45-46,

- przestuchanie pozwanego — karta 46,

Pozwany mieszka wraz z matka B. S. w mieszkaniu jednopokojowym o powierzchni 31m®. Jest rencista, ma przyznana
rente w wysokoS$ci 749,10 zl, od ktorej sa potracane alimenty w wysoko$ci 313,30 zl, skutkiem czego do wyplaty
pozostaje 338,38 zl, pozwany choruje na padaczke. W listopadzie 2016 roku z powodu zapalenia ptuc pozwany dostat
skierowanie do szpitala.

Pozwany sprawuje opieke nad matka z ktéra mieszka, pomaga jej w zapewnieniu podstawowych potrzeb Zycia
codziennego, mieszkanie jest zadbane i czyste. Matka pozwanego jest osoba chodzaca.

Powodka nie zawsze uzyskuje od pozwanego pelna kwote zasadzonych alimentéw.

Pozwany w zwiazku z choroba ma calkowity zakaz spozywania alkoholu, do czego sie nie stosuje, na rozprawe w dniu
03 listopada 2016 roku przyby!t w stanie nietrzezwoSci.

Dowdéd: - skierowania do szpitala - karta 6, 7,

- wynik badania radiologicznego matki pozwanego - karta 9,
- decyzja o waloryzacji renty pozwanego — karta 9,

- protokol badania trzezwos$ci — karta 12a,

- informacja (...) B. — akta (...),

- akta (...) Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie,

- przestuchanie powodki — karta 55-56,

- przestuchanie pozwanego — karta 56,

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje:

Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala, zdaniem Sadu
na uwzglednienie powodztwa.

W rozpatrywanej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 138 k.r.i 0., zgodnie



z ktorym w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Przez wyrazona w tym przepisie zmiane stosunk6w rozmie¢ nalezy istotne zwiekszenie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony wezeéniej zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszego, jak rowniez norme wyrazong w przepisie

art. 135 § 1 k.r.i 0., zgodnie z ktora zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb os6b uprawnionych do alimentacji z drugiej za§ uwarunkowany jest mozliwo$ciami zarobkowymi
i majatkowymi os6b zobowigzanych, Sad ustalil wysoko$¢ $rodkéw niezbednych do utrzymania powodki,
uwzgledniajgc jej mozliwosci zarobkowe, jak rowniez aktualne mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego i
wielkoéci te rozwazyt w kontekécie potrzeb oraz mozliwosci zarobkowych pozwanego, jakie znalazly sie u podstaw
ustalenia alimentéw w sprawie III RC 279/11.

Przedstawione wyzej uregulowania pozwalaja na dostosowanie rozmiaréw wysokos$ci alimentéw do aktualnej sytuacji
0sOb uprawnionych i zobowigzanych. W niniejszej sprawie od ostatniego ustalenia aliment6éw po stronie pozwanego
zmienilo sie to, ze uzyskal prawo do renty a i powodka obecnie uzyskuje dochody, ktorych nie bylo w czasie gdy
wydawano wyrok w sprawie IIIRC 279/11.

Wprawdzie w toku poprzedniego orzekania alimentéw pozwany nie miat dochod6w, starat sie o przywrocenie renty
i z wlasnej winy utracit zasilek dla bezrobotnych, jednakze sad ustalajac woéwczas alimenty na kwote 300 zl przyjal,
ze pozwanego sta¢ na ich uiszczenie, gdyz mozliwosci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji nalezy ocenia¢ nie
w oparciu o faktycznie uzyskiwane dochody lecz o dochody mozliwe do uzyskania, co w przypadku pozwanego byto
mozliwe, chociazby na poziomie zasitku dla bezrobotnych.

Ustalajac obecne mozliwoSci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji pozwanego S. S. Sad przyjal, ze jego sytuacja
materialna jest trudna, w zwiazku z zajeciami komorniczymi renty, a stan zdrowia, w tym stwierdzona padaczka —
utrudnia w sposéb znaczny znalezienie pracy. Pozwany korzysta z wsparcia finansowego swojej matki.

Zatem sytuacja materialna pozwanego formalnie w niewielkim stopniu jest lepsza niz czasie ustalania ostatnich
alimentow, bo uzyskuje stale, cho¢ niewielkie dochody. Poza powo6dka pozwany nie ma nikogo na utrzymaniu,
podobnie jak nie mial nikogo na utrzymaniu w czasie orzekania poprzednich alimentow.

Powddka ma matke, ktéra wspiera ja poprzez pomoc w utrzymaniu, zapewniajac jej wyzywienie i nocleg, gdy powodka
nie mieszka u swojego partnera. Matka powodki wiekszo§é wsparcia kieruje do starszej siostry powddki — corki
pozwanego — ktora jest chora, jest w trakcie diagnostyki, wymaga wizyt lekarskich.

Odnoénie sytuacji materialnej powoddki to wskaza¢ nalezy, ze jej usprawiedliwione koszty utrzymania, wzrosly o
wysoko$¢ kosztéw czesnego i dojazdéw na studia, uzywania telefonu i w niewielkim zakresie wzrosly koszty zakupu
ubran i obuwia, a wzrost ten wynosi okolo 400-500 zl miesiecznie. W sprawie nie budzi jednak watpliwosci, ze od
wielu lat powodka uzyskuje wlasne dochody, ktore przeznacza na wlasne utrzymanie, od pazdziernika 2016 roku jest
to kwota 964,10 zl. Powodka III rok studiuje zaocznie, w pobliskiej S., zajecia ma w soboty i niedziele raz na dwa
tygodnie, co pozwalalo jej na zarobkowanie i odciazenie rodzicow. Dochody powddki z pracy na rzecz harcerstwa nie
byly wysokie, aczkolwiek w listopadzie 2015 roku zarobila 4200 zl brutto lecz w polgczeniu ze stypendium pozwalaly
na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb.

Laczenie studiéw zaocznych przez dorosle osoby z praca zarobkowg jest obecnie sytuacja powszechnag, nie tylko w
rodzinach zmagajacych sie z trudno$ciami finansowymi, zatem sytuacja powodki w tym zakresie jest typowa. Obecnie
za$ panujace realia na rynku pracy, gdzie ofert pracy przybywa, na tutejszym terenie odbywaja sie liczne gieldy pracy
i brakuje pracownikéw - sprzyjaly podjeciu pracy przez mloda, zdrowa osobe, jaka jest powodka, by laczy¢ studia z
zarobkowaniem, szczegolnie, ze powodka ma zajecia tyko w weekendy, zas w okresie wakacji mogta zarobkowaé bez
tych ograniczen.



Powodka ma dwoje rodzicow, ktdrzy powinni zapewnic¢ jej pomoc w utrzymaniu do czasu uzyskania odpowiedniego
do jej mozliwosci wyksztalcenia.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze ustalona w 2011 roku kwota alimentéw od ojca w polaczeniu z dochodami
powodki oraz okazjonalnym wsparciem ze strony matki pozwala na zaspokojenie wszelkich usprawiedliwionych
potrzeb powodki w zakresie wyzywienia, zakupu obuwia i odziezy, kosmetykow, oplat za telefon, oplat za studia,
dojazd6ow na studia, zakupu pomocy naukowych oraz ewentualnego udzialu w kosztach utrzymania mieszkania. Do
takich usprawiedliwionych potrzeb nie nalezy z pewno$cia splata dwoch kredytdéw obciazajacych powddke, w lacznej
wysokoSci 607,95 z miesiecznie, gdyz o ile wziecie kredytu na kwote 1200 z} bylo usprawiedliwione w sytuacji, gdy
powddka potrzebowata pieniedzy na zaplacenie czesnego za 4 miesigce, gdy czekala na stypendium, o tyle przyczyn
zaciagniecia dwdch zobowiazan na laczng kwote 19.274,51 zI powodka sama nie potrafila wyjasnié. Zatem trudno
oczekiwac by obciazaé pozwanego partycypowaniem w ich splacie. Gdyby powoddka na drugim roku studiéw zaciggneta
faktycznie kredyt na 4 raty czesnego, zatem do kwoty okolo 2000 zl to z pewno$cia splacilaby go w calosci, lub konczyta
obecnie splate, a rata kredytu bytaby oczywisScie nizsza.

Osoba zobowiazana do alimentacji powinna w pelni wykorzystywaé¢ swoje sily, kwalifikacje i uzdolnienia w
celu uzyskiwania niezbednych dochodéw na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb oséb uprawnionych do
alimentéw. Zaréwno ojciec jak i matka powinni dolozyé¢ wszelkich staran i podja¢ odpowiednie zatrudnienie, aby
zapewni¢ odpowiedni poziom zycia swoim dzieciom. Zobowigzany do alimentacji powinien uczyni¢ zado$¢ swojemu
obowigzkowi, choéby wigzalo sie to z istotnym uszczerbkiem i powodowalto obnizenie stopy zyciowej. W niniejsze;j
sprawie matka nie lozy na utrzymanie powodki, pomaga jej w formie materialnej zapewniajgc utrzymanie, gdy K.
S. u niej przebywa, za$ obowigzek alimentacyjny pozwanego ustalony w 2011 roku odpowiada jego mozliwo$ciom
zarobkowym.

Majac powyzsze na uwadze, uzna¢ nalezy, ze w analizowanej sprawie nie wystepuja wszelkie niezbedne przestanki
okre$lone w 138 § 1 k.r. i 0., ktére warunkuja dokonanie zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego
pozwanego wobec powddki. Gléwnie z powodu upelnoletnienia sie powodki i mozliwosSci podjecia przez nig pracy
zarobkowej, co zreszta czyni.

Wobec przegrania sprawy przez powodke, ktora na mocy art. 96 ust. 1 pkt. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz. U. Nr 167, poz. 1398) nie ma obowigzku uiszczania kosztéw sadowych nie
bylo podstaw do obciazenia jej optata sadowa od pozwu.



