Sygn. akt IV P 95/13

UZASADNIENIE

Powodka K. K. wystapila z pozwem o zadoSéuczynienie w kwocie 20.000 z} przeciwko stronie pozwanej (...) spotce
z 0.0.w B., jako odpowiedzialnej za doznana przez nia szkode w wyniku zdarzenia, do jakiego doszlo w dniu 20 lipca
2010 roku na terenie zakladu pracy w czasie §wiadczenia przez nig pracy na podstawie umowy o prace na okres probny
od 06 lipca 2010 roku do 05 pazdziernika 2010 roku na pelny etat na stanowisku pracownika dzialu wtryskarek.
Pelnomocnik powddki wniost takze o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana zakwestionowata swoja odpowiedzialno$c za to zdarzenie, podnoszac, iz nieprawda jest, by powddka
ulegla na terenie jej zakladu opisywanemu przez nia wypadkowi, gdyz nie powiadomita o tym zadnego z przetozonych,
a jezeli poSlizgnela sie na schodach- to na rozlanej przez siebie kawie, ktorej nie powinna byla wynosié¢ z kantyny
— co bez watpienia wplywa na stopien jej przyczynienia sie do powstalego uszczerbku na zdrowiu, podobnie
jak fakt, iz bezposrednio po zdarzeniu nie zglosila sie do lekarza, odwlekajac w czasie udzielenie jej niezbednej
pomocy. Zarzucono, ze najprawdopodobniej powédka doznala uszczerbku na zdrowiu, jezdzac konno lub chodzac na
szczudlach, gdyz zajmowala sie kuglarstwem, ktére wskazala jako swoje hobby w zlozonym CV.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosta takze zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia, wskazujac,

iz zgodnie z przepisem art. 442" §1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia , w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Skoro zatem zdarzenie mialo miejsce w dniu 20 lipca 2010 roku, to termin przedawnienia uptynat
w dniu 20 lipca 2013 roku, a pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony po uplywie terminu przedawnienia.

Takie samo stanowisko zaprezentowal w odpowiedzi na pozew interwenient uboczny Towarzystwo (...) S.A. z siedziba
w W., ktorego pelnomocnik wniost takze o zasadzenie kosztow procesu.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Powddka K. K. zatrudniona byla u strony pozwanej (...) Spblce z 0.0. w B. na podstawie umowy o prace na okres probny
od 06 lipca 2010 roku do 05 pazdziernika 2010 roku na pelny etat na stanowisku pracownika dziatu wtryskarek.

Bylo to pierwsze zatrudnienie powddki po ukonczeniu szkoly éredniej —Technikum nr 2 w Zespole Szkét im. prof. T.
K. w D. w zawodzie technik organizacji uslug gastronomicznych.

K. K. byla osoba aktywna fizycznie, posiadajaca wiele zainteresowan. Od dziecinstwa uprawiala jazde konna, jezdzita
na rowerze, uczestniczyta w Grupie (...), gdzie chodzila na szczudlach.

Dowéd :
« umowa o prace z dnia 06 lipca 2010 roku w aktach osobowych powo6dki;
« kserokopia $wiadectwa ukonczenia szkoly Sredniej z dnia 30.04.2010 r. w aktach osobowych powodki ;
» zeznania $wiadka N. K. —k.160;
» zeznania Swiadka K. J. —k.161;

« przestuchanie powddki —k.



Zgodnie z obowiazujacymi przepisami utrzymanie czystoSci i porzadku w zakladzie pracy nalezy do obowiazkéow
pracodawcy, ktéry powinien m.in. zapewnié czysto$¢ i porzadek na swoim terenie i tworzy¢ warunki niezbedne do ich
utrzymania, organizowac prace w sposob zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki pracy. Reagowaé na potrzeby
w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dostosowaé Srodki podejmowane w celu doskonalenia
istniejacego poziomu ochrony zdrowia i zycia pracownikow, biorac pod uwage zmieniajace sie warunki wykonywania
pracy.

Okolicznosé bezsporna

Pracownicy zatrudnieni u strony pozwanej w dziale wtryskarek mogli korzystaé z przerwy w pracy pojedynczo i po
kolei. Gdy na przerwe wychodzila jedna z pracownic, druga musiala zastapic ja na stanowisku pracy. Pracownice
zobowigzane byly tez do tego, by nie przedluzac przerw, co wiazalo sie z koniecznoScia szybkiego i sprawnego spozycia
positku, napoju oraz zalatwiania innych potrzeb. W zakladzie strony pozwanej na pierwszym pietrze znajduje sie
kantyna, w ktérej pracownicy moga zaopatrzy¢ sie w napdj i zjes¢ posilek. Znajduje sie tam automat z gorgcymi
napojami oraz automat z napojami w butelkach. Co do zasady pracownicy nie moga spozywacé positkow oraz napojow
poza kantyna. Droga z hali produkcyjnej do kantyny prowadzi po schodach o szerokoéci 120 cm, wylozonych plytkami
jasnego koloru, posiadajacymi przy zejéciu zabezpieczenie przed poélizgnieciem. Klatka schodowa wyposazona jest w
okno dostarczajace Swiatlo. Schody zabezpieczone sa poreczami.

W czasie pracy pracownice ubrane sg w odziez robocza, na nogach maja klapki, ktére niejednokrotnie na schodach
wracajacym z przerwy, spieszacym sie pracownicom spadaly z nég, sprzyjaly potknieciom i poslizgnieciom.

Dowéd :
+ zeznania Swiadka A. G. —k.159-160;
+ zeznania Swiadka A. W. — k.191;
 cze$ciowo zeznania §wiadka J. T. — k. 191-192;
« protokot ogledzin — k.207-208;
« fotografia miejsca zdarzenia —k.187;
« fotografia obuwia roboczego zapewnianego przez strone pozwang pracownikom produkeji w 2010 r. —k.223
« przestuchanie powddki —k.

W dniu 20 lipca 2010 roku powodka pracowala na popoludniowej zmianie. Po godzinie 16 udala sie na przerwe,
najpierw do toalety, a nastepnie w po$piechu do kantyny w celu zakupu napoju. W tym czasie pracownica miala zgode
na posiadanie napoju w butelce przy stanowisku pracy ze wzgledu na wysoka temperature otoczenia panujaca przy
maszynach na hali produkcyjnej, siegajaca 30 stopni Celsjusza. K. K. kupila w kantynie w automacie sok w butelce
i udala sie w strone hali z wtryskarkami. Schodzac w roboczych klapkach po schodach, w pospiechu, po przejsciu
polpietra — na drugiej czeéci schodéw nie zauwazyla wczesniej rozlanej przez kogo$ kawy z mlekiem i poslizgnela
sie prawg noga. Powddka nie patrzyla uwaznie pod nogi, skupiona byla na tym, by jak najszybciej wroci¢ na hale
produkceyjna. Przytrzymujac sie barierki, unikneta upadku, jednak poczula bardzo dotkliwe uklucie i ,chrupniecie” w
prawym kolanie. Starala sie ,rozchodzi¢” odczuwany bdl i wrécila na stanowisko pracy. Nikomu z przelozonych nie
powiedziala o zaistnialym zdarzeniu, ignorujac je. B6l towarzyszyl jej jednak az do konica zmiany, tj. godziny 22.00.
Po powrocie do domu miala bardzo spuchnieta noge w kolanie. Poinformowala o zaj$ciu swojego narzeczonego K. J.,
z ktérym wowcezas mieszkala.

Nastepnego dnia noga powodki spuchla i bolala jeszcze bardziej. Powddka posmarowata noge zelem przeciwbolowym
i zalozyla opaske uciskowa. K. K. zadzwonila do swojej matki N. K., by poinformowac¢ ja o wypadku oraz poradzié¢



sie, czy powinna i$¢ do lekarza i ewentualnie przyja¢ zwolnienie. Powodka bala sie, ze korzystanie w jej przypadku
ze zwolnienia lekarskiego moze zakonczy¢ sie utrata pracy. Za namowa matki powodka usilowala sie w tym dniu
zarejestrowac do lekarza, jednak w przychodni poinformowano jg, ze do chirurga moze zostac zarejestrowana dopiero
w dniu nastepnym, tj. 22 lipca 2010 r. W dniu 21 lipca pow6dka udala sie wiec do pracy na drugg zmiane, przez caly
czas odczuwajac silny bl w prawej nodze. W dniu 22 lipca 2010 roku chirurg przepisal powodce leki przeciwbbélowe
i przeciwzapalne oraz wydat zwolnienie lekarskie. Pow6dka musiala odcigzaé noge i poruszaé sie przy pomocy kul.
W dalszym ciggu utrzymywatl sie jednak obrzeki i bol. Przy nastepnej wizycie, po dwoch tygodniach, chirurg wydal
powddce skierowanie do ortopedy. Ortopeda zlecit wykonanie zdjecia rentgenowskiego, po obejrzeniu ktorego —
tego samego dnia- skierowal powodke do szpitala, w ktorym ustalono termin operacji powodki na wrzesien 2010 r.
Powodka przez caly czas przebywala na zwolnieniu lekarskim.

Dowdd :
« zeznania Swiadka N. K. —k.160;
« zeznania Swiadka K. J. —k.161;
« przestuchanie powddki —k.

Na przelomie lipca i sierpnia 2010 roku matka powddki N. K., bedaca polozng, rozmawiala prywatnie z A.
G. —zatrudniong u strony pozwanej w charakterze kadrowej. Opowiedziala jej o wypadku cérki oraz o jego
konsekwencjach. A. G. poradzila, by nie zostawiaé tej sprawy i zglosi¢ wypadek w zakladzie pracy. Sama sporzadzila
na te okoliczno$c¢ notatke stuzbowa, ktdra zostala przedstawiona specjali$cie do spraw BHP u strony pozwanej Z. N.,
ktory skontaktowal sie z powddka i wezwat ja do siebie w celu sporzadzenia protokolu wypadkowego.

Dowéd :
» zeznania Swiadka N. K. —k.160;
« zeznania Swiadka K. J. —k.161;
» zeznania Swiadka A. G. —k.159-160
« przestuchanie powddki —k.

W dniu 16 sierpnia 2010 roku powddka zglosila sie do specjalisty BHP u strony pozwanej. Z. N. polecil sporzadzié
powbddce odreczng notatke na temat tego, co sie wydarzylo w dniu wypadku, a nastepnie w oparciu o przedstawione
przez nia informacje uczestniczyt w redagowaniu dokumentacji wypadkowej, w tym zawiadomienia o wypadku,
protokolu z ogledzin miejsca zdarzenia, o§wiadczenia powypadkowego poszkodowanego, narzucajac powddce jakiego
rodzaju sformulowan powinna uzywaé, w tym np., ze ,potknela sie na rozlanej kawie”. Juz w tym dniu Z. N.
upominal powoddke, ze nikomu nie powinna méwic¢ o tym wypadku, a on jedynie z ,dobroci serca” sporzadza protokol
powypadkowy.

Protokél dotyczacy ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy nr (...) zostal ostatecznie sporzadzony w
dniu 26 sierpnia 2010 roku, wtedy tez wezwano powodke w celu jego podpisania. Pracodawca zatwierdzil protokol
w dniu 27 sierpnia 2010 roku. W protokole ustalono, iz przyczyna wypadku bylo niezachowanie czystoSci na
drodze komunikacyjnej oraz niedostateczna koncentracja uwagi na wykonywanej czynnosci. Stwierdzono réwniez, iz
pracodawca nie przestrzega przepisow w zakresie nalezytego utrzymywania drogi w stanie nie stwarzajacym zagrozen
dla uczestnikéw oraz w zakresie normy opisanej w przepisie art. 207par.2 pkt 3 k.p.

Nie stwierdzono, by wylaczna przyczyna wypadku bylo naruszenie przez poszkodowanego pracownika przepisow
dotyczacych ochrony zycia i zdrowia na skutek umyslnego dzialania lub razacego niedbalstwa.



Zdarzenie z dnia 20 lipca 2010 roku zostalo zakwalifikowane jako wypadek przy pracy.
Dowéd :

+ dokumentacja wypadkowa w tym: Protoko6t dotyczacy ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy nr
(...) sporzadzony w dniu 26 sierpnia 2010 roku, zawiadomienie o wypadku, protokét z ogledzin miejsca zdarzenia,
o$wiadczenie powypadkowe poszkodowanego z dnia 16sierpnia 2010 roku,

« przestuchanie powddki —k.

W dniu 03 wrzeénia 2010 roku powodka przeszla artroskopie kolana prawego. Na podstawie artroskopii stwierdzono
u powodki: naderwanie wiezadla krzyzowego przedniego, $wieze rozdarcie lakotki, chondromalacje rzepki II stopnia.
Wykonano elektryczne obkurczenie rozciggnietego wiezadla krzyzowego przedniego.

Powodka przebywala w Oddziale (...) w dniach od 02 do 05 wrzeénia 2010 roku. Wypisana zostala z zaleceniem
poruszania sie przy pomocy kul do czasu ustgpienia dolegliwo$ci, stosowania ortezy stawu kolanowego przez osiem
tygodni a jednocze$nie zezwolono i zalecono ruch kolana w pelnym zakresie. Udzielono zwolnienia poszpitalnego 35
dni. Zlecono réwniez dwa opakowania preparatu c. (...) oraz skierowano na zabiegi fizykalne.

Stwierdzone w artroskopii uszkodzenia wewnatrzstawowe ( uszkodzenie lakotki oraz ( naderwanie) rozciagniecie
wiezadla krzyzowego przedniego) powstaly na skutek zdarzenia, ktéremu ulegla powodka w dniu 20 lipca 2010 roku
i powoduja u powodki 5 % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Do tego typu uszkodzen nie dochodzi przy upadku z
duzej wysoko$ci ( np. podczas jazdy konnej). Do urazéw elementow stawu skokowego dochodzi bowiem najczesciej na
skutek upadku z wysoko$ci wlasnej. Do uszkodzenia lakotek dochodzi bardzo czesto bez upadku, wystarczy wykonanie
energicznego przysiadu polaczonego z rotacja w stawach kolanowych przy zablokowanych stopach.

Chondromalacja powierzchni stawowej rzepki stopnia II — w skali 4 — stopniowej- jest to zmiana nie urazowa a
zwyrodnieniowa, odwracalna pod warunkiem leczenia zmiany chorobowe;.

Odczuwane przez powodke dolegliwosci bolowe prawego stawu kolanowego i jego dysfunkcje maja charakter
chondropatii z przedzialu udowo —rzepkowego, a nie z wiezadla krzyzowego badz lakotki.

Dowdéd :
« opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii ruchu R. B. z dnia 31.10.2014 r. —k.298-300;

« opinie uzupekiajace bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii ruchu R. B. z dnia 11.11.2014 r., z dnia
10.01.2015 1. oraz z dnia 02.04.2015 r. —k.304, 330- 331, 392-393;

+ dokumentacja medyczna powodki
« przestuchanie powddki —k.

K. K. nie zdradza objawdéw choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego lub innego zaklocenia czynnos$ci
psychicznych.

Nie ma u powodki trwalych zaburzen psychicznych majacych zwiazek z przebytym wypadkiem i stwierdzonym
uszczerbkiem na zdrowiu. Wystepujace u powodki objawy mialy charakter zaburzen adaptacyjnych do zaistnialej
sytuacji, nie wymagaly leczenia psychiatrycznego i nie doprowadzily do zaburzen psychicznych o charakterze trwalym
lub dlugotrwalym, brak niekorzystnych rokowan na przysztosc.

Dowod :

+ opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii W. M. z dnia 27.03.2015 r. —-k.396-397;



+ dokumentacja medyczna powodki
« przestuchanie powddki —k.

Powodka jest w pelni zréwnowazona emocjonalnie, ma jednak ostabione mechanizmy obronne i nie jest odporna
na dzialanie stresu. W nastepstwie zdarzenia z dnia 20 lipca 2010 roku powodka do$wiadczyla znacznego nasilenia
stresu, napiecia, niepokoju, przygnebienia i rozstroju emocjonalnego. Glebokiemu i trwalemu zaburzeniu uleglo jej
funkcjonowanie spoleczne i emocjonalne, relacje wewnetrzne i stosunek do otaczajacego $wiata. Powddka do dzisiaj
nie zdolala odzyskaé réwnowagi wewnetrznej i jej funkcjonowanie jest zaburzone. Do§wiadcza obnizonego nastroju,
braku akceptacji wlasnej osoby, poczucia przygnebienia, napiecia, beznadziei i pustki, znacznemu pogorszeniu ulegly
jej relacje i z blizszym i dalszym otoczeniem. Powoddka powinna korzystaé z pomocy i wsparcia psychologicznego.

Dowéd :
« opinia bieglego sadowego z zakresu psychologii z dnia 12.06.2015 r. —k.431-437;
« przestuchanie powddki —k.

Powodka zrealizowala wszystkie zalecenia poszpitalne. Po zabiegu jeszcze przez dwa miesiace chodzila do lekarza,
realizujac wszystkie zalecenia. Bezposérednio po zabiegu rehabilitowala sie w ramach srodkéw z NFZ, a nastepnie przez
pol roku — prywatnie. Po operacji powodka wymagala pomocy narzeczonego i matki we wszystkich czynnoSciach zycia
codziennego, w tym przy ubieraniu sie, myciu, przygotowywaniu positkow.

Obecnie powoddka caly czas odczuwa bol prawej nogi. Przyjmuje Srodki przeciwb6lowe. Ma ograniczone mozliwo$ci
w poruszaniu sie, nie moze nosi¢ butéw na obcasach, nie moze biegaé, nie jezdzi na rowerze, bardzo rzadko jezdzi
konno. Musiala zrezygnowaé z aktywnoS$ci w Grupie (...), nie chodzi na szczudlach. Brak aktywnosci fizycznej sprawil,
iz przybrala na wadze okolo 20 kg. w stosunku do wagi sprzed wypadku.

Powodka od roku jest matka, a dolegliwo$ci prawej nogi znacznie utrudniajg jej opieke na dzieckiem, ktore w tej chwili
uczy sie chodzi¢ i wymaga od niej znacznej aktywnoSci.

K. K. w okresie do 2010 roku korzystala z pomocy poradni ortopedycznej i chirurgicznej; miala bowiem skrecony staw
skokowy lewej nogi, stluczenie zeber, uraz kregostupa, przeciety lub wybity palec u reki, a takze poparzenia w zwigzku
z pokazami z ogniem w Grupie(...). Nigdy nie miala probleméw z kolanami.

Dowédd :
» zeznania Swiadka N. K. —k.160;
« zeznania Swiadka K. J. —k.161;
« przestuchanie powddki —k.

K. K. nie wystepowala o odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy. Czula sie bowiem zastraszona postawa Z. N.,
ktory upominat ja, ze nic z tym nie powinna robi¢. Dzwonil do niej kilkakrotnie w tej sprawie, takze w dniu jej zabiegu
we wrze$niu 2010 roku.

Dowod :
» zeznania Swiadka N. K. —k.160;
« zeznania Swiadka K. J. —k.161;

« przestuchanie powddki —k.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.

W niniejszej sprawie powodka K. K. wystapila z pozwem o zado$cuczynienie w kwocie 20.000 z} przeciwko stronie
pozwanej (...) spolce z 0.0.w B., jako odpowiedzialnej za doznana przez nia szkode w wyniku zdarzenia, do jakiego
doszto w dniu 20 lipca 2010 roku na terenie zakladu pracy w czasie §wiadczenia przez nig pracy na podstawie umowy
o prace na okres probny od 06 lipca 2010 roku do 05 pazdziernika 2010 roku na pelny etat na stanowisku pracownika
dzialu wtryskarek.

Strona pozwana zakwestionowala swoja odpowiedzialno$c za to zdarzenie, podnoszac, iz nieprawda jest, by powodka
ulegla na terenie jej zakladu opisywanemu przez nig wypadkowi, gdyz nie powiadomila o tym zadnego z przelozonych,
a jezeli poSlizgnela sie na schodach- to na rozlanej przez siebie kawie, ktorej nie powinna byla wynosi¢ z kantyny
— co bez watpienia wplywa na stopien jej przyczynienia sie do powstalego uszczerbku na zdrowiu, podobnie
jak fakt, iz bezposrednio po zdarzeniu nie zglosila sie do lekarza, odwlekajac w czasie udzielenie jej niezbednej
pomocy. Zarzucono, ze najprawdopodobniej powodka doznala uszczerbku na zdrowiu, jezdzac konno lub chodzac na
szczudlach, gdyz zajmowala sie kuglarstwem, ktére wskazala jako swoje hobby w zlozonym CV.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosta takze zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia, wskazujac,

iz zgodnie z przepisem art. 442" §1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia , w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Skoro zatem zdarzenie mialo miejsce w dniu 20 lipca 2010 roku, to termin przedawnienia uplynat
w dniu 20 lipca 2013 roku, a pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony po uplywie terminu przedawnienia.

Takie samo stanowisko zaprezentowal w odpowiedzi na pozew interwenient uboczny Towarzystwo (...) S.A. z siedziba
w W..

Kwestia wymagajaca zatem rozstrzygniecia w pierwszym rzedzie bylo odniesienie sie do podniesionego zarzutu
przedawnienia, ktéry — zdaniem Sadu- nie moze zostaé uwzgledniony, skoro pozew w niniejszej sprawie zostal nadany
w urzedzie pocztowym w dniu 19 lipca 2013 roku, a zatem przed uplywem trzyletniego terminu wynikajgcego z
przepisu przywolanego przez pelnomocnika strony pozwane;j.

Bez watpienia dopuszczalne jest dochodzenie przez pracownika od pracodawcy roszczen uzupehiajacych z tytutu
wypadkoéw przy pracy, opartych na przepisach prawa cywilnego ( art. 415, 444, 445 k.c.). Pracownik wystepujacy
jednak z takim roszczeniem nie moze w postepowaniu sadowym powolywaé sie jedynie na fakt wypadku przy
pracy, ktory stwierdzony zostal protokolem powypadkowym, lecz obowiazany jest wykazaé przestanki prawne
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej: 1) cigzaca na pracodawcy odpowiedzialnoéc¢ z tytulu czynu niedozwolonego, 2)
poniesiong szkode ( uszczerbek na zdrowiu), 3) zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem bedacym wypadkiem przy
pracy a powstaniem szkody. ( tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku z dnia 22 kwietnia 2015 roku w sprawie
sygn. IIPK 170/14).

W ocenie Sadu, dokonanej w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, nie budzi watpliwosci fakt, ze wskazana
strona pozwana dopuécila sie czynu niedozwolonego w rozumieniu przepisu art. 415 k.c. Wedle tegoz przepisu
kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Fakt wyrzadzenia szkody takim
zachowaniem stanowi, wedle tego przepisu, samodzielne zrédlo zobowigzania do naprawienia tejze szkody. W Swietle
jednak wskazanego przepisu odpowiedzialnos$é z tytutu czynu niedozwolonego (odpowiedzialno$é ex delicto) zachodzi
tylko wowczas, gdy spelnione sa cztery przeslanki, a mianowicie wystapi fakt, z ktérym ustawa wiaze obowiazek
odszkodowaweczy, fakt ten spowoduje szkode w znaczeniu uszczerbku w dobrach podmiotu poszkodowanego, miedzy
tym faktem a szkodg istnieje zwigzek przyczynowy oraz sprawca szkody ponosi wine za jej wystapienie.

Zdaniem Sadu dokladna analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie moze prowadzi¢ do wniosku innego,
niz ten, ze powoddka ulegla opisywanemu wypadkowi na terenie zakladu pracy strony pozwanej. Bez watpienia sposéb



opisywania zdarzenia w dokumentach wypadkowych jest niejednoznaczny, gdyz moéwi sie w nich o ,potknieciu na
rozlanej kawie”, ,, weze$niejszym rozlaniu kawy”, ,, rozlaniu zakupionej kawy” jako przyczynie potkniecia. Przy czym
w o$wiadczeniu powypadkowym poszkodowanego z dnia 16 sierpnia 2010 roku powodka stwierdzila, iz: ... na
czwartym stopniu nie zauwazylam rozlanej kawy, na ktorej to kaluzy powinela mi sie noga.” i wbrew twierdzeniom
pelnomocnikéw strony pozwanej i interwenienta ubocznego, w taki sam sposob opisywala przedmiotowe zdarzenie
przez caly czas trwania postepowania w przedmiocie sporzadzenia protokolu powypadkowego oraz w toku niniejszego
postepowania. Wtedy tez stwierdzila, iz w czasie przerwy udala sie do jadalni w celu zakupu napoju, wyraznie czyniac
réznice pomiedzy napojem, ktoéry kupila, a rozlana kawa, na ktérej sie poslizgnela. Bez znaczenia jest tu pojawienie
sie w dokumentacji wypadkowej stwierdzenia — istotnie nielogicznego, a dotyczacego potkniecia sie na rozlanej
kawie, ktore — jak wskazuje powodka — pochodzilo od specjalisty do spraw BHP u strony pozwanej. W takiej sytuacji
na odpowiedzialno$é strony pozwanej nie moze wplynac to, ze powoddka wyniosla z jadalni nap6j w butelce, gdyz ten
fakt nie ma zadnego znaczenia przy ustaleniu, ze poslizgnela sie ona na kawie uprzednio rozlanej przez kogos innego.
Na marginesie jednak nalezy wskazac, iz wiarygodne sa twierdzenia powodki, iz miala zgode na posiadanie napoju w
butelce na stanowisku pracy ze wzgledu na bardzo wysoka temperature panujaca w lipcu na hali produkceyjne;.

Wyrazem wiarygodnoSci twierdzen powodki sa rowniez ustalenia koncowe zawarte w protokole ustalenia okolicznoS$ci
i przyczyn wypadku nr (...), w ktérym nie stwierdzono, by wylaczna przyczyna wypadku bylo naruszenie przez
poszkodowanego pracownika przepiséw dotyczacych ochrony zycia i zdrowia na skutek umyélnego dzialania
lub razacego niedbalstwa. Ustalono natomiast, iz przyczyna wypadku bylo niezachowanie czysto$ci na drodze
komunikacyjnej oraz niedostateczna koncentracja uwagi na wykonywanej czynno$ci. Stwierdzono réwniez, iz
pracodawca nie przestrzega przepiso6w w zakresie nalezytego utrzymywania drogi w stanie nie stwarzajacym zagrozen
dla uczestnikéw oraz w zakresie normy opisanej w przepisie art. 207par.2 pkt 3 k.p.

Nie przydatne w zakresie ustalenia stanu faktycznego w tej czeéci sa natomiast twierdzenia Swiadkow A. G. i A. W.,
ktore jak same przyznaly, slyszaly tylko, ze powddka poslizgnela sie na kawie, ale nie wiedza, czy to powodka niosta i
rozlala te kawe na schodach, czy tez kawa ta byla juz wczeéniej rozlana przez kogos innego.

Wiarygodne — zdaniem Sadu — jest natomiast twierdzenie powodki, iz pomimo odczuwanego boélu zignorowala
zdarzenie i nie powiedziala przelozonej o zajsciu, liczac, ze bol przejdzie, a takze w obawie o konsekwencje
pracownicze. Byla bowiem zatrudniona na podstawie umowy o prace na okres probny i bala sie o jej utrate. Dowodza
tego wiarygodne zeznania narzeczonego powodki K. J. i jej matki N. K., ktérej radzila sie czy w ogole udac sie do
lekarza, pomimo tego, ze nastepnego dnia noga byla juz spuchnieta i bardziej bolala. Powddka obawiala sie bowiem,
ze zwolnienie lekarskie moze zostac zle odebrane w zakladzie pracy. Nalezy bowiem uwzgledni¢ okoliczno$¢, iz byta
to pierwsza praca powodki po ukonczonej w 2010 roku szkole, a K. K. miala niespetna 20 lat.

Nie zasluguje natomiast na uwzglednienie zarzut podnoszony zaréwno przez pelnomocnika strony pozwanej
jak i interwenienta ubocznego, ze powddka doznala uszczerbku na zdrowiu, jezdzac konno lub chodzac na
szczudlach, gdyz zajmowala sie kuglarstwem, ktore wskazala jako swoje hobby w zlozonym CV. Na oczywisto$c
bezzasadnosci tego zarzutu wskazal w swoich opiniach biegly ortopeda traumatolog R. B., podnoszac, iz stwierdzone
w artroskopii uszkodzenia wewngtrzstawowe ( uszkodzenie lgkotki oraz ( naderwanie) rozciggniecie wiezadla
krzyzowego przedniego) powstaly na skutek zdarzenia ktéremu ulegla powodka w dniu 20 lipca 2010 roku i powoduja
u powddki 5 % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Do tego typu uszkodzen nie dochodzi przy upadku z duzej
wysokosci ( np. podczas jazdy konnej). Do urazéw elementéw stawu skokowego dochodzi bowiem najczeSciej na
skutek upadku z wysoko$ci wlasnej. Do uszkodzenia lgkotek dochodzi bardzo czesto bez upadku, wystarczy wykonanie
energicznego przysiadu polaczonego z rotacja w stawach kolanowych przy zablokowanych stopach.

Majac za$ na uwadze zbiezno$¢ czasowa dotyczaca wskazywanej przez powodke daty zdarzenia i pierwszej wizyty K.
K. u lekarza chirurga, bez watpienia nalezy przyja¢, iz do wypadku doszlo w miejscu i okolicznoSciach opisywanych
przez poszkodowana.



W ocenie Sagdu nie ma przy tym jednoczes$nie watpliwoéci, iz do zdarzenia tego doszlo w wyniku zawinionego
zachowania sie strony pozwanej jako podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie czysto$ci i porzadku w zakladzie
pracy. Zgodnie z przepisem art. 207 §1 k.p. pracodawca ponosi odpowiedzialno$§¢ za stan bezpieczenstwa i higieny
pracy w zakladzie pracy. W my$l §2 pkt 1 k.p. winien on organizowaé prace w sposéb zapewniajacy bezpieczne
i higieniczne warunki pracy, zas stosownie do pkt 3 tej regulacji: reagowaé na potrzeby w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dostosowac¢ $rodki podejmowane w celu doskonalenia istniejacego poziomu
ochrony zdrowia i zycia pracownikéw, biorge pod uwage zmieniajace sie warunki wykonywania pracy.

Zatem nie ma jakichkolwiek watpliwosci, ze strona pozwana (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w B.
dopuscita sie zawinionych zaniedban w tym zakresie z naruszeniem zasad profesjonalnego dzialania i razacym
naruszeniem zasad kardynalnej ostrozno$ci- polegajacych na biezacym dbaniu o bezpieczenstwo na schodach
poprzez utrzymanie ich w czystoSci, a zdarzenie, ktorego ofiara byta powddka, pozostawalo w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z ich zaistnieniem, gdyz w przypadku, gdyby monitorowano stan czystoéci ciagéw komunikacyjnych
w zakladzie, nie moglby takze wystapié¢ opisany wypadek.

Przechodzac do oceny zasadnoSci zadania powddki K. K. odno$nie zasadzenia na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie
20.000 zl, wskaza¢ nalezy, ze podstawe prawng takiego zadania stanowi przepis art. 445 § 1 k.c.

Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia pienieznego za krzywde opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c. stanowiacym,
iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym (czyli art. 444 k.c. dotyczacym wystapienia uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia) sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tutaj o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (bl i inne dolegliwosci)
i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemoznoS$ci uprawiania dzialalnoéci artystycznej,
naukowej, wylaczenia z normalnego Zycia itp.), a wiec doznany przez poszkodowanego uszczerbek niemajatkowy.
Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ w zwiazku
z tym charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i
te, ktore zapewne wystapia w przyszlo$ci. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej” ma charakter
niedookreslony, jednakze w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezy kierowa¢ sie przy ustalaniu wysokoéci
zado$éuczynienia. Przy ocenie ,,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku,
majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tak, aby przyznana poszkodowanemu suma mogla zatrzeé lub, co
najmniej, ztagodzi¢ odczucie krzywdy i pomdc poszkodowanemu odzyskaé rownowage psychiczna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 04 lutego 2008 roku, II KK 349/07, LEX nr 395071; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2000 roku, IT CKN 1119/98, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2000 roku, I CKN 969/98,
niepublikowany; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03 listopada 1994 roku, III APr 43/94, OSA 1995, nr
5, poz. 41; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz.
145; G. Bieniek, K. Kolakowski, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom I, Warszawa
2001, pkt. 13114 uwag do art. 445 k.c.) W szczegblnosci uwzgledniaé nalezy nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby,
rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i
spolecznym poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 681/98, OSNAP
2000, nr 16, poz. 626). Zado$éuczynienie ma, wiec, przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Wysokoéé ta nie moze by¢ jednak nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 lutego 2008 roku, III KK 349/07, LEX nr 395071;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2005 roku, IT CSK 78/08, LEX nr 420389; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965
roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966, na 4, poz. 92). Z tych tez wzgledéw postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego
uszczerbku na zdrowiu i stawkami za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadno$ci roszczenia o
zado$¢uczynienie i jego wysoko$ci, znajduje, jedynie, orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje tej oceny (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 roku, I ACa 715/97, OSA 1999, nr 2, poz. 7). Nalezy podkreslié,



ze same ucigzliwosci i przykro$ci odczuwane przez poszkodowanego nie uzasadniaja przyznania zado$éuczynienia.
Wymagane jest tu zaistnienie rozstroju zdrowia, przy czym za réwnoznaczne z rozstrojem zdrowia moga by¢ ujemne
przezycia, czy nawet stres (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 09 lipca 2003 roku, I ACa 396/03, ,Wokanda”
2004, Nr 12, poz. 41).

W niniejszej sprawie Sad w pierwszym rzedzie zwrocit uwage na fakt, iz powoédka w zwiazku z doznanym urazem
prawej nogi polegajacym na naderwaniu wiezadla krzyzowego przedniego, $wiezego rozdarcia lakotki, musiala przezy¢
cierpienia fizyczne o znacznym stopniu nasilenia. W dniu 03 wrzeénia 2010 roku powodka przeszla artroskopie kolana
prawego. Na podstawie artroskopii stwierdzono u powddki: naderwanie wiezadla krzyzowego przedniego, $wieze
rozdarcie lakotki. Wykonano elektryczne obkurczenie rozciggnietego wiezadla krzyzowego przedniego.

Powddka przebywala w Oddziale (...) w dniach od 02 do 05 wrze$nia 2010 roku. Wypisana zostala z zaleceniem
poruszania sie przy pomocy kul do czasu ustgpienia dolegliwo$ci, stosowania ortezy stawu kolanowego przez osiem
tygodni a jednocze$nie zezwolono i zalecono ruch kolana w pelnym zakresie. Udzielono zwolnienia poszpitalnego
35 dni. Zlecono réwniez dwa opakowania preparatu c. (...) oraz skierowano na zabiegi fizykalne, ktére powodka
kontynuowatla przez nastepne p6l roku. Po operacji powédka wymagala pomocy narzeczonego i matki we wszystkich
czynnoSciach zycia codziennego, w tym przy ubieraniu sie, myciu, przygotowywaniu positkow.

Najistotniejszym pozostaje jednakze, ze w zwiazku z wypadkiem z dnia 20 lipca 2010 roku powddka K. K. doznala
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5% . W tym zakresie Sad oparl sie na stwierdzeniach bieglego
sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii R. B.. Sad nie znalaz} przy tym podstaw do zdyskwalifikowania ustalonej
przez bieglego wysoko$ci uszczerbku. Opinia bieglego sadowego wraz z opiniami uzupelniajacymi jest pelna, jasna i
jednoznaczna. Pozostaje w korelacji z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi.

Nie bez znaczenia dla oceny wysokoSci naleznego powodce zado$¢uczynienia za doznane krzywdy pozostaja réwniez
ustalenia poczynione przez bieglego psychologa, ktory stwierdzil, ze powoédka w nastepstwie zdarzenia z dnia 20 lipca
2010 roku doswiadczyla znacznego nasilenia stresu, napiecia, niepokoju, przygnebienia i rozstroju emocjonalnego.
Glebokiemu i trwalemu zaburzeniu uleglo jej funkcjonowanie spoleczne i emocjonalne, relacje wewnetrzne i stosunek
do otaczajacego $wiata. Powodka do dzisiaj nie zdolala odzyskaé rownowagi wewnetrznej i jej funkcjonowanie jest
zaburzone. Doéwiadcza obniZzonego nastroju, braku akceptacji wlasnej osoby, poczucia przygnebienia, napiecia,
beznadziei i pustki, znacznemu pogorszeniu ulegly jej relacje i z blizszym i dalszym otoczeniem. Powodka powinna
korzysta¢ z pomocy i wsparcia psychologicznego.

W tych okolicznoSciach, zdaniem Sadu, nalezne powddce zado$cuczynienie powinno wynie$¢ kwote 15 000 zk
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz dolegliwosci bolowe prawego stawu kolanowego i jego dysfunkcje, na ktére do tej pory
skarzy sie powodka, a ktore jej zdaniem wplynely zasadniczo na ograniczenie jej uprzedniej aktywnodci fizycznej
maja charakter — jak to wynika jednoznacznie z opinii bieglego R. B.- chondropatii z przedzialu udowo —rzepkowego,
powierzchni stawowej rzepki stopnia II — w skali 4 — stopniowej, ktéra to zmiana nie jest wynikiem urazu a
zwyrodnienia. Jest to zmiana odwracalna pod warunkiem jej leczenia. Zadane zatem zado$éuczynienie winno ulec
stosownemu zmniejszeniu z kwoty 20.000 zl do kwoty 15.000 zl.

Oceniajac stopien przyczynienia sie powddki do zaistnienia wypadku, Sad nie mogt przejé¢ do porzadku nad
ustaleniami zawartymi w protokole dotyczacym ustalenia okoliczno$ci wypadku oraz twierdzeniami powodki w
niniejszym postepowaniu, a dotyczacymi niewystarczajacej koncentracji uwagi podczas schodzenia ze schodow.
Powbdka sama bowiem przyznala, iz nie byla zbyt uwazana, schodzac ze schodéw, poniewaz spieszyla sie, nie chcac
sp6zni¢ sie po przerwie. Fakt ten musi skutkowaé przyjeciem odpowiedzialnos$ci powodki za zaistnialy wypadek
w 1/3 czeSci. Nie mozna bowiem zlekcewazy¢ rowniez faktu, iz pozwany pracodawca zapewnial w tamtym okresie
swoim pracownicom obuwie, ktére nie dawalo gwarancji bezpieczenstwa przy poruszaniu sie po schodach, o czym
zdecydowanie zeznawala Swiadek A. W..



Zupelnie- na rozmiar krzywdy doznanej przez powodke- nie mial wplywu fakt, iz do lekarza zglosila sie ona poltorej
dnia po zdarzeniu. Wynika to wprost z opinii uzupekniajacej biegltego R. B. z dnia 10.01.2015 roku.

Po rozwazeniu przedstawionych powyzej okoliczno$ci suma naleznego powodce zado$cuczynienia pomniejszona o
5.000 z} ( 1/3 z 15.000 zl) winna wynie$¢ kwote 10.000 zl. Zdaniem Sadu, zado$éuczynienie w ustalonej kwocie, z
jednej strony uwzglednia stopien krzywdy powodki i dlatego nie moze by¢ uznane za nadmierne, a z drugiej strony
nie pomija panujacych stosunkéw majatkowych, przez co jest utrzymane w rozsadnych granicach. Przy tym kwota ta
jest ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Podsumowujac, z opisanych powyzej powodow nalezalo powodce przyznaé lacznie z tytulu zado$éuczynienia
pienieznego kwote 10.000 zt.

Powodka wystapila dodatkowo z zadaniem zasadzenia na jej rzecz odsetek ustawowych liczonych od wytoczenia
powddztwa do dnia zaplaty.

Podstawe prawna do sformulowania takiego zadania stanowig przepisy art. 481 k.c. Z przepisu § 1 tegoz artykulu
wynika bowiem, iz jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie ponio6st zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Odsetki za opdznienie nalezg sie przeto zaré6wno bez wzgledu na
szkode poniesiona przez wierzyciela, jak i zawinienie okoliczno$ci opdznienia przez dluznika (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1994 roku, I CRN 121/94, OSNC 1995, nr 1, poz. 21). Nalezy przy tym wskazad, iz
w Swietle przepisow ustawy dluznik opdznia sie z wykonaniem zobowiazania, gdy nie spelnia Swiadczenia w terminie
oznaczonym w sposob dostateczny lub wynikajacy z wlasciwosci zobowiazania. Aby dokladnie wyjasni¢ wskazang
kwestie konieczne jest odwolanie sie do pojecia wymagalnoSci. Roszczenie o spelnienie §wiadczenia jest wymagalne
wowczas, gdy wierzyciel jest uprawniony do Zadania spelnienia §wiadczenia. Dopoki roszczenie jest niewymagalne,
nie zachodzi takze op6znienie, gdyz dluznik nie jest zobowigzany do §wiadczenia. O dacie wymagalnosci decyduje
natomiast tres¢ stosunku obligacyjnego laczacego strony. W przypadku zobowigzan terminowych, jesli dluznik nie
realizuje w terminie swych obowiazkéw wynikajgcych z tresci zobowiazania, opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia.
W takim przypadku data wymagalnoSci roszczenia stanowi jednoczesnie date, od ktorej dluznik opoznia sie ze
Swiadczeniem. Z mocy przepisu art. 481 k.c. uzasadnia to roszczenie o odsetki. W przypadku z kolei zobowigzan
bezterminowych op6znienie nastapi dopiero w przypadku niedostosowania sie do wezwania wierzyciela zadajacego
spelnienia Swiadczenia, chyba ze obowigzek jego spelienia wynika z wlaSciwosci zobowigzania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 roku, I ACr 592/95, OSA 1996, nr 10, poz. 48). Na koniec nalezy
wskazac, iz na mocy przepisu art. 481 § 2 zd. 1 k.c. w sytuacji, gdy stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona,
naleza sie odsetki ustawowe.

W rozpatrywanej sprawie nalezy zwro6ci¢ uwage na fakt, ze zobowigzanie do naprawienia szkody wyrzadzonej przez
strone pozwang czynem niedozwolonym jest zobowiazaniem bezterminowym, co oznacza, iz roszczenie z tego tytulu
staje sie wymagalne dopiero po wezwaniu dtuznika do wykonania §$wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
maja 1969 roku, IT PR 184/69, niepublikowany; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeénia 1970 roku, II PR 257/70,
OSNC 1971, nr 6, poz. 103; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 marca 1973 roku, I CR 55/73, niepublikowany; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1980 roku, IT CR 131/80, OSNC 1980, nr 11, poz. 223; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 12 pazdziernika 1999 roku, I ACa 318/99, OSA 2000, nr 6, poz. 27). Zgodnie bowiem z przepisem
art. 455 k.c. jezeli termin spelienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego wykonania. Nie ma przy tym zadnych
podstaw do twierdzenia, ze ze wzgledu na wlasciwo$¢ tegoz zobowigzania, termin spelnienia §wiadczenia powinien
by¢ wezeéniejszy, a zwlaszcza liczony od chwili wyrzadzenia szkody. Wynika to z charakteru zadoéc¢uczynienia, ktérego
wysoko$¢é jest zalezna od oceny i rozmiar6w doznanej krzywdy, ze swej istoty trudno wymiernej i zaleznej od szeregu
okoliczno$ci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 maja 1980 roku, II CR 131/80, OSNC 1980, nr 11, poz. 223; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzes$nia 1970
roku, IT PR 257/70, OSNC 1971, nr 6, poz. 103) oraz faktu, ze uszczerbek majatkowy doznany w takich okoliczno$ciach



moze byé rozmaity i nieprzewidywalny w chwili dokonania czynu niedozwolonego, a przy tym moze powstawac¢ w
dluzszym okresie czasu w zaleznoS$ci od tego, jaki sposob leczenia musiat by¢ zastosowany i jak dlugotrwale bylo to
leczenie. W zwiazku z tym, dopoki nie nastapi wezwanie dtuznika do zaspokojenia roszczen z tytutu zado§éuczynienia
wynikajacego z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, dopoty osoba odpowiedzialna za szkode nie ma swiadomosci
do jakiego $wiadczenia jest zobowigzana, a tym samym jakiej treSci obowigzek na niej cigzy. W zwiazku z tym trudno
wymagacé, w §wietle przyjetych w Kodeksie cywilnym regulacji, aby spelnila to §wiadczenie we wezes$niejszym terminie.
Nalezy przy tym podkreslié, ze wezwanie do wykonania §$wiadczenia nie wymaga zadnej szczego6lnej formy i wystarczy,
jesli wierzyciel wyrazi w sposob dostateczny przez swoje zachowanie swoja wole, aby dtuznik spelnit §wiadczenie (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1972 roku, III CRN 2/72, niepublikowany).

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy nalezalo uznac, ze termin liczenia odsetek ustawowych
od zasadzonej na rzecz powddki kwoty nalezy liczy¢ od dnia nastepnego po dostarczeniu pozwu, albowiem wcze$niej
ta strona powodowa nie byla wzywana do zaplaty zadoSéuczynienia.

Z tych wzgledéw, na podstawie wskazanych przepiséw, Sad orzekt jak w punktach I i IT wyroku.

W niniejszej sprawie zadanie powodki nie zostalo uwzglednione w calo$ci. Zgodnie natomiast z przepisem art. 100 zd.
1k.p.c., wrazie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Wedle przepisu art. 98 § 3 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Zgodnie natomiast z przepisami
art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez radce prawnego
zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
radcy prawnego, koszty sagdowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W $wietle wskazanych przepiséw do kosztow procesu poniesionych przez powodke nalezalo zaliczy¢ wynagrodzenie
radcy prawnego w kwocie 2 400 zt orazoplate skarbowg od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt .

Z kolei do kosztéw procesu poniesionych przez strone pozwang zaliczy¢ wynagrodzenie reprezentujgcego ja adwokata
w kwocie 2 400 zt i oplate skarbowg od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, za$ interwenienta ubocznego - wynagrodzenie
pelnomocnika zawodowego w kwocie 2 400 zl i oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz oplate od
interwencji ubocznej w kwocie 200 zl, co daje lacznie kwote 2617 zl.

Zgodnie z przepisem art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W rozpoznawanej sprawie
wszystkie strony procesu w polowie proces przegraly, a w polowie wygraly. Dlatego tez, poniesione przez nich koszty
procesu zostaly wzajemnie zniesione.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o cytowane przepisy, nalezalo orzec jak w punkcie III sentencji.

W rozpoznawanej sprawie Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Drzierzoniowie w zwigzku z podejmowanymi przez
Sad czynnoSciami ponio6st tymczasowo wydatki na wynagrodzenie powolanych w sprawie bieglych sadowych w
lacznej kwocie 1434,02 zl. W zwigzku z powyzszym, stosownie do przepisow art. 83 ust. 2 i art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sadowych, Sad nakazal stronie pozwanej (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. zaplacic¢
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 717.01 zl tytulem zwrotu polowy wydatkow
tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa oraz kwote 500 z} tytulem polowy oplaty sadowej, od ktoérej powodka
byla zwolniona. Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami, kosztami sgdowymi, ktoérych strona nie miala obowigzku
uiSci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, oraz tymi wydatkami, sad w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.



Majac powyzsze na wzgledzie, w oparciu o przytoczone przepisy, Sad orzekl jak w punkcie VI sentencji.



