Sygnatura akt V GC 678/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dzierzoniéw, dnia 1 lutego 2016 1.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie V Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bogdan Jurgiewicz

Protokolant: Dorota Magdziarczyk

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2016 r. w Dzierzoniowie na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) w K.

przeciwko M. F.

o zaplate 3 014,03z}

I. zasagdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 3.014,03zt (trzy tysiac czternascie zlotych trzy grosze) z
odsetkami ustawowymi od dnia 9 marca 2015r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 717zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania;

ITI. nakazuje stronie powodowej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Kasa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote
62z} tytulem brakujacej oplaty od pozwu.

Sygnatura akt: V GC 678/15upr

UZASADNIENIE

(...) w K. pozwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 9 marca 2015r., skierowanym do Sadu
Rejonowego Lublin-Zach6éd w Lublinie, domagat sie zasadzenia od M. F. kwoty 3.014,03z1 wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 9 marca 2015r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. Uzasadniajac roszczenie
strona powodowa wskazala, ze w grudniu 2014r. nabyla od (...) S.A. w W. wierzytelno$¢ w stosunku do
pozwanego, wynikajaca z umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Wierzytelno$¢ ta obejmowala kwote
zalegloéci gtownej wynikajacej z 12 faktur rozliczeniowych (2.695,67z1) i skapitalizowana sume odsetek ustawowych
(318,36z1). Wezwanie do zaptaty kwoty dochodzonej pozwem pozostalo bezskuteczne. W stosunku do tak okreslonego
roszczenia Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 13 kwietnia 2015r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym (VI Nc-e (...)). Pozwany zaskarzyt w/w nakaz zarzucajac brak podstaw faktycznych i prawnych dla
uwzglednienia powodztwa. Postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 6 lipca 2015r. sprawe
przekazano do rozpoznania tut. Sgdowi.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. F., prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza pod firma (...) w okresie lat 2013-2014 zwiazany byt z (...) S.A. w W.
umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, gdzie jego numer klienta oznaczala liczba 6. (...).

(Dowbd: - umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 21.05.20009r., k. 52-55 akt,

-Warunki oferty promocyjnej, k. 102-116 akt,



-Regulamin $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, k. 117-124 akt)

W grudniu 2014r. (...) w K. nabyl od (...) S.A. wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego wynikajaca ze wskazanej umowy w
kwocie 3.014,03z1, z czego 2.695,67zt stanowila suma naleznoéci wynikajacych z niezaptaconych faktur nr: (...), (...),
(), (), (L), (L), Gl)y (Gl (Gl (), (oo (lol), akwota 318,36z1 stanowila warto$¢ skapitalizowanych odsetek.

(Dowdd: - wykaz niezaptaconych faktur, k. 34 akt,

-umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 16.12.2014r., k. 47-51 akt,
-faktura vat nr (...), k. 56 akt,

-rozliczenia zbiorcze, k. 57-60, 62-65, 67-70, 72-75, 77-81, 83-87, 89-92, 94-98 akt,
-faktura korygujaca nr (...), k. 61 akt,

-faktura vat nr (...), k. 66 akt,

-faktura korygujaca nr (...), k. 71 akt,

-faktura vat nr (...), k. 76 akt,

-faktura vat nr (...), k. 82 akt,

-faktura vat nr (...), k. 88 akt,

-faktura korygujaca nr (...), k. 93 akt,

-nota ksiegowa nr (...), k. 99 akt,

-nota ksiegowa nr (...), k. 101 akt)

W lutym 2015r. pozwanego wezwano do uregulowania zaleglej naleznoéci gltdbwnej wraz z odsetkami ustawowymi pod
rygorem sagdowego dochodzenia roszczen.

(Dowdd: - wezwanie do zaplaty z dnia n23.02.2015r., k. 33 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwalo ba uwzglednienie. Bezspornym w sprawie byl fakt istnienia stosunku cywilnoprawnego
pomiedzy pozwanym, a (...) S.A. w W., opartego o umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Sporna okazala
sie zasadno$¢ domagania sie przez strone powodowa jako wierzyciela wtérnego zaplaty zaleglo$ci wynikajacej z tej
umowy w $wietle ogélnego zarzutu pozwanego o braku podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia powodztwa.
Analiza calo$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie dala podstawe do dokonania przez Sad oceny,
ze calkowita bierno$¢ dowodowa pozwanego przyczynila sie w znacznej mierze do uwzglednienia powodztwa. W
postepowaniu cywilnym Sad kazdorazowo orzeka w granicach twierdzen i zarzutéw stron, a przede wszystkim w
granicach zaproponowanego przez nie materiatu dowodowego. Strona powodowa przedstawila szereg dokumentow
na poparcie swoich twierdzen, w tym umowe laczaca pozwanego z operatorem telefonii komorkowej, faktury zrodlowe,
wezwanie do zaplaty jak i umowe cesji wierzytelnosci. Z kolei pozwany poprzestal w procesie na golostownym i nader
ogoblnym stwierdzeniu o braku podstaw faktycznych i prawnych dla uwzglednienia pozwu. W pi$mie procesowym z
dnia 23 listopada 2015r. (k. 130 akt) pozwany o§wiadczyl, ze jest w stanie wykazaé zasadno$¢ swego stanowiska, jednak
na rozprawie w dniu 1 lutego 2016r. podal on, ze nie sklada zadnych wnioskow dowodowych. Skoro zatem pozwany nie
dowodzil w Zaden sposob niewaznos$ci powolanej umowy, okolicznosci jej wygasniecia badz rozwiazania, czy wreszcie
zaspokojenia roszczen objetych pozwem, Sad na podstawie art. 230 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. dal wiare wszelkim



twierdzeniom strony powodowej, zwlaszcza ze material dowodowy uprawdopodobniat je w wysokim stopniu. W
konsekwencji powyzszego na podstawie art. 750 k.c. w zw. art. 6 k.c. i art. 509 k.c. orzeczono jak w pkt I wyroku.
O kosztach postepowania rozstrzygnieto na zasadzie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. przyjmujac, ze strona powodowa wygrata
niniejszy spor w calo$ci. Pozwanego obcigzono obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez strone
powodowa, na ktére zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 100z} i koszty zastepstwa prawnego w kwocie 617z}
na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.).



