Sygnatura akt V GC 98/16 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dzierzoniow, dnia 18 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie V Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bogdan Jurgiewicz

Protokolant: Dorota Magdziarczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r. w Dzierzoniowie na rozprawie sprawy

z powodztwa A. (... )w W.

przeciwko J. P.

o zaplate 1 187,79 zi

I. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1187,79z1 (jeden tysiac sto osiemdziesiat siedem ztotych
siedemdziesiat dziewieé groszy) z odsetkami ustawowymi od dnia 5 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 210,38zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygnatura akt: V GC 98/16upr

UZASADNIENIE

A () () () w WL pozwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 5 sierpnia 2015r. domagatl
sie zasadzenia od J. P. kwoty 1187,79z1 wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami postepowania. Uzasadniajac
roszczenie strona powodowa podala, ze wynikalo ono z nieoplaconych faktur wystawionych przez (...) S.A., z ktéra
pozwanego laczyta umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. W marcu 2015r. wierzytelnoSci wynikajace z tej
umowy nabyla strona powodowa, a na zadluzenie dochodzone pozwem zlozyla sie kwota 1,42z} wynikajaca z faktury
nr (...) i kwota 0.19z} odsetek za op6znienie w zaplacie z tego tytulu, kwota 1,16zl wynikajaca z faktury nr (...) i odsetki
w kwocie 0,16z}, kwota 132,97zt wynikajaca z faktury nr (...) i odsetki w kwocie 17,81zl, kwota 460,16z} wynikajgca
z faktury nr (...) i odsetki w kwocie 61,65z, kwota 240,97zt wynikajaca z faktury nr (...) i odsetki w kwocie 32,28z,
kwota 33,30zl wynikajgca z noty odsetkowej nr (...), kwota 16,06zt wynikajaca z noty odsetkowej nr (...), kwota
9,24z} wynikajaca z noty odsetkowej nr (...), kwota 5,94zt wynikajaca z noty odsetkowej nr (...) i kwota 174.48z}
tytulem rekompensaty za koszty odzyskiwania nalezno$ci. W kwietniu 2015r. pozwanego powiadomiono o fakcie
przelewu wierzytelno$ci, jednak wezwanie do uregulowania sum dluznych pozostalo bezskuteczne. W stosunku do
tak okreslonego roszczenia Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie w dniu 24 sierpnia 2015r. wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym (VI Nc-e (...)). Pozwany zaskarzyl w/w nakaz zarzucajgc, ze nie otrzymal on zadnego
z powolanych w pozwie dowodow, a zatem ani faktur rozliczeniowych ani wezwania do zaplaty z powiadomieniem o
cesji wierzytelnoSci. Postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 18 wrze$nia 2015r. sprawe
przekazano do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Klodzku. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 25
stycznia 2016r. sprawe przekazano do rozpoznaja tu. Sadowi (I C 2848/15).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W styczniu 2012r. J. P., prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Biuro (...) zawarl z (...) S.A. w W. umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.



(Dowdd: - umowa z dnia 20.01.2012r., k. 20 akt)

Pozwany nie uregulowal na rzecz uslugodawcy nastepujacych naleznosci:
1. Kwoty 1,42z} wynikajacej z faktury nr (...),

2. kwoty 1,16z} wynikajacej z faktury nr (...),

3. kwoty 132,97zt wynikajacej z faktury nr (...),

4. kwota 460,16zl wynikajacej z faktury nr (...),

5. kwoty 240,97z wynikajacej z faktury nr (...),

6. kwoty 33,30zt wynikajacej z noty odsetkowej nr (...),

7. kwoty 16,06z} wynikajacej z noty odsetkowej nr (...),

8. kwoty 9,247 wynikajacej z noty odsetkowej nr (...),

9. kwoty 5,94zt wynikajaca z noty odsetkowej (...).

(Dowdd: - powolane faktury i noty odsetkowe, k. 21-44 akt)

W/w wierzytelno$ci w marcu 2015r. nabyt A. (...) (...): (..) wW..
(Dowdd: - umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 30.03.2015r., k .45-51 akt)

W kwietniu 2015r. o fakcie cesji powiadomiono pozwanego i wezwano go do uregulowania naleznych naleznoéci wraz
z odsetkami i kwota rekompensaty z tytutu kosztéw odzyskiwania nalezno$ci.

(Dowdd: - wezwanie do zaplaty z dnia 14.04. (...)., k. 57-60 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie. Bezsporny w sprawie byl fakt istnienia stosunku cywilnoprawnego
pomiedzy pozwanym a (...) S.A., opartego o umowe o

Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Bezsporny byt takze fakt przejecia wierzytelno$ci wynikajacych z tej umowy
przez strone powodowa. Sporna okazala sie zasadno$¢ domagania sie przez powoda zaplaty za nieuregulowane
dokumenty rozliczeniowe z okresu obowiazywania umowy, wraz z odsetkami ustawowymi. Analiza calo$ci materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie dala podstawe do dokonania przez Sad oceny o zasadnoSci roszczenia pozwu.
Strona powodowa juz w pozwie dokladnie wskazala co skladalo sie na warto$¢ przedmiotu sporu i wyszczegolnita jakie
kwoty wynikaly z poszczegdlnych dokumentoéw rozliczeniowych. Faktury zrodlowe i noty odsetkowe zostaly w dalszym
toku procesu takze przedstawione, podobnie jak sama umowa zobowigzujaca pozwanego do oplacania §wiadczonych
na jego rzecz ustug. Pomimo tego pozwany nie ustosunkowat sie merytorycznie do konkretnych platnoéci, podnoszac
ogolny zarzut bezzasadnosci powddztwa i nie otrzymania pism w sprawie. Chcac uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za
dochodzone roszczenie pozwany winien byl wykaza¢ fakt uregulowania powolanych dokumentéw rozliczeniowych w
calosci, przedstawiajgc dowody ich zaplaty czy potwierdzenia przelewdw, czego jednak nie uczynil. Juz takze z pisma
ustugodawcy z grudnia 2013r. wynikalo, ze ustluge dostepu do Internetu pozwanemu zawieszono wobec zaleglosci
platniczych (k. 92 akt). W postepowaniu cywilnym Sad kazdorazowo orzeka w granicach twierdzen i zarzutow stron,
a przede wszystkim na podstawie zaproponowanego przez nie materialu dowodowego. Na podstawie dokumentacji
dolaczonej do pozwu nie sposob bylo nie stwierdzi¢, ze roszczenie zostalo udowodnione, a przynajmniej w nader
wysokim stopniu uprawdopodobnione, a z kolei pozwany w zaden sposob nie poddal jego stusznosci w watpliwosé.



Tym samym na podstawie umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w zw. z art. 750 k.c. w zw. z art. 6 k.c.
i przepisami ustawy z dnia 8 marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. 2013r., nr.403)
orzeczono jak w pkt I wyroku. Odsetki ustawowe zasadzono na podstawie art. 481 k.c. O kosztach postepowania
orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. przyjmujac, ze strona powodowa wygrala niniejszy spér w caloéci, a na
poniesione przez nig koszty procesu zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 30zl, optata manipulacyjna w kwocie 03,8z}
i koszty zastepstwa prawnego na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.).



